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לֵב   בַחֲ י  גְדִׁ ל  ש ֵ תְבַ א  לֹ יךָ  לֹהֶ אֱ  ' ה ית  בֵ א  י תָבִׁ אַדְמָתְךָ  י  כּוּרֵ בִׁ ית  שִׁ א רֵ
מּוֹ  כו( , שמות פרק לד):  אִׁ

 

 דברי החינוך

אכילת  פון  לאו  די  שטייט  פרשה  די  אין  דא  פסוק  דער  אין 
והנאת בשר בחלב, אזוי ווי די חינוך שרייבט דא אין מצוה קיג: 

גדי   ל  תבש א  ל נאמר  ש  , ביחד לו  שנתבש לב  בח שר  ב ל  לאכו א  של
שר בחלב נאה בב ילה והה ר האכ א לאסו , וזה הכתוב ב לב אמו  –  בח

ין די תורה אז מען מעג נישט עסן עס איז דא א לאו א  פירוש:
זאמען, אזוי אויך חלב וואס איז געווארן געקאכט צוקיין בשר ב

 חלב ר בהאבן פון די בשמעג מען נישט הנאה 

 

 שו"ת חתם סופר המובא ב סיפור מופלא

ופר  רהייליגע  ערד ס ם  ברענגט אין   )שו"ת יורה דעה, סימן צד(  חת
 זיינע תשובות א אינטרעסנטע שאלה וואס האט זיך געמאכט

גבימיו די  און  זיינע דו,  אין  מפלפל  זיך  זענען  האחרונים  לי 
 הייליגע ווערטער.  

לשונו:   בוזה  א  ידענ א  בד נגולת   ,דמיין  פראנקפורטעו תר פרח 
האש ל  ע ת  רותח אה  חמ קלחת  בתוכו  -  לתוך  און   ,ומתה  ג ה  והור

מאוד  חדא ל  פי  ,ומהול א החמאה  ושפכוהו   ,לגוים  לושאסור 
,בחוצו בהנאה  ת מותר  לב  בח ף  עו שר  דב ו  הזכירוה וך   ,ולבסוף  ובת

זצ"ל און  הג יב  הש דבור  י  א  ,כד י  הין  ד מותרת  מי נכ נאה   , בה
החי מן  אבר  עת  בלי ם  משו אסורה  י  לגו נח  ולמוכרה  לבן   –  דאסור 

האט  וואס  מעשה  א  אראפ  ברענגט  סופר  חתם  די  פירוש: 
תרנגולת איז לעבעדיגע פאסירט אין פראנקפורט דמיין, אז א 

אריינגעפלויגן אין א טאפ פון הייסע פיטער וואס איז געוועהן 

דארט אין די   אויף די פייער, און די תרנגולת איז געשטארבען
פיטער א    ,הייסע  עפעס  מאוד'און  ל  ל ומהו אחד  און  ג האט   '

גע'אסר'ט צו עסן די פיטער, ולא עוד, ער האט אפילו גע'אסר'ט 
געהייסן  עס  האט  ער  און  גוים,  פאר  פיטער  דער  געבן  צו 

הייס  אויסגיסן פיטערדיי  נישט   ע  זאל  מען  כדי  גאס,  אויפ'ן 
 'נט וויילהאט אזוי גע'פסקאון דער גאון הנאה האבן פון דעם. 

די דין איז אז בשר בחלב וואס איז געקאכט צוזאמען איז אסור 
 אפילו בהנאה. 

אפאר  אים  האבן  גע'פסק'נט  אזוי  האט  גאון  דער  וואס  נאך 
אז  דאך  איז  הלכה  דער  אז  געוועהן,  מעורר  חכמים  תלמידי 

דהיינו, די גאנצע איסור   –בשר 'עוף' בחלב איז יא מותר בהנאה  
ין שאה  מן התורה ביי בשר בחלב איז נאר ביי בשר 'בהמה', מ

 ויך איז א  איז נאר אסור מדרבנן, און אזוי  בחלב  בשר 'עוף'  ןכ
 , מ חלבב  ביי בשר 'בהמה'  נארבשר בחלב    פוןדי איסור הנאה  

קאכט   ןכין  שאה איינער  'עוף'   ווען  בשר   בחלב  בשר  די  איז 
און דא איז דאך די מעשה געוועהן אז  .מותר בהנאהיא בחלב 

האט זיך געקאכט מיט חלב,   ,וואס איז א עוף  -א 'תרנגולת'  
און די דין איז דאך אז עס איז מותר בהנאה, איז לכאורה די 
פסק פון דער גאון אחד נישט געוועהן ריכטיג, און מען האט 

 עס יא געמעגט געבן פאר גוים צו עסן.  

און בשעת מען האט געזאגט דער טענה פאר דעם גאון אחד, 
האט דער גאון תוך כדי דיבור מצדיק געוועהן זיין פסק, און  

מותר   די פיטער  בשר בחלב איז   מי מטעםנכי  הין  געזאגט, אז א
בהנאה, ווייל עס איז נאר בשר עוף בחלב, אבער אפילו אזוי 

ווייל גוים,  קיין  פאר  געבן  נישט  אלץ  נאך  עס  מען  דא   מעג 
דא די איסור פון 'אבר מן החי',    איסור, און דעס  קומט צו א נייע 

נח בני  מצות  די שבע  פון  איינער  דאך  איז  דעס  און    –  וואס 
אפילו א גוי לויט דעם וועט  , און  ןאפילו א גוי דארף עס אפהיט

נישט מעגן עסן דער חמאה. און דער טעם איז, וויבאלד ווען די 

 כי תשא פרשת 
 בענין 

 וסקים אם דבר חי פולטחלוקת הפמ
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תרנגולת איז אריין געפלויגען אין די חמאה רותחת האט עס 
נאך געלעבט, און עס איז אריין בליעות פון די תרנגולת החי 

ן אויב אזוי האט דאך דער חמאה באקומען ואין די חמאה, א
בליעות פון אבר מן החי, וואס אפילו פאר א גוי איז אסור. עד 

 כאן המעשה וואס איז געוועהן און פראנקפורט דמין.

לת  :חתם סופר  רהייליגע  די  ווייטער  זאגט ין דתח ראה לע והיה נ
הי א  ל מ  ה ההוראה  בר  א ם  ,החן  מטע שליט  י י  פנ מל יצאה  גה    ,וכשג

לשזביה   תירוץ  השי"ת  לו  ין  הזמ און  ל  כ לצדיק  נה  יאו א  ל אך 
פא דער   –  מכיסו איז  בעצם  אז  זאגט,  סופר  די חתם  פירוש: 

טעם וואס דער גאון אחד האט געגעבן פאר זיין הוראה, אז די 
חמאה איז אסור אפילו פאר א גוי מטעם אבר מן החי, האט 
אים די אייבישטער צו געשיקט כדי צו מציל זיין פון א בזיון, 

אסור   ווייל בעצם האט ער גע'פסק'נט זיין דין אז די חמאה איז
לשזביה  כדי  אבער  בחלב,  בשר  פון  איסור  די  מכח  בהנאה, 
מכיסופא, האט די אייבישטער אריין געשיקט אין זיין מויל א 

, און אזוי פאסיגע הסבר צו זיין פסק וואס ער האט גע'פסק'נט
ואס ער וואלט באקומען יצול געווארן פון די בושה ואיז ער נ

 יף דער פסק. או

וואס מען   הלכה'  חידוש'צו א  לייגט  קומט די חתם סופר און  
ל מקוםמ  לערנט ארויס פון דער גאון אחד: ך    כ י שיי ם בח נלמד דג

פירוש: פון די ווערטער פון די גאון אחד, זעהט מען   –  פליטה
נאך א גרויסע חידוש, אז מען זאגט אז 'א חי איז פולט', דהיינו 
ביז היינט ווען מען האט געלערנט דער דין אז א 'איסור פאלט 

שטיקל א  אז  גערעדט  מען  האט  היתר',  א  אין   טויטע  אריין 
נבילה פלייש פאלט אריין אין פלייש של היתר, און דעמאלטס 
איז שייך אלע הלכות וואס איז נוגע ביי איסור והיתר, אז די 

און נבילה פלייש איז פולט פון זיך טעם צו די פלייש של היתר  
אס דא  עס  נישט  איז  עס  אויב  היתר  של  פלייש  די  קיין ר'ט 

. און פון די ווערטער פון די גאון אחד זעהט מען, ביטול בששים
אז די זעלבע זאך וועט מען זאגן ווען א דבר של איסור וואס 

פאלט אריין אין היתר, וועט די דבר חי פולט זיין בתוך  'לעבט'
אזוי ווי די גאון אחד האט געזאגט, אז די חמאה איז   -היתר  

 אסור פאר א גוי, מכח די איסור פון אבר מן החי.

ראיה הפלא'דיגע  און די חתם סופר איז ממשיך און ברענגט א  
פון א תלמיד זיינער, אז די דין איז אז אפילו א 'חי' קען פולט 

לשונו:זיין וזה  נ  ',  ברוך   ' מהו ג  פל המו י  בנ הר י  יותלמיד הביא    "
י א גי  הר בסו שברא"ש  רשע  ה המן  י  מדבר רא    אברורה  דעכב

א ע"ש  .בשיכר

אין   זרה  פירוש: אין גמרא  עבודה  ב(מסכת  א    שטייט:  )סח,  ההו
דשיכרא א  לחבית ל  נפ ד א  עס איז געוועהן א מעשה אז   –  עכבר

רב  א 'עכבר' איז אריין געפאלן אין א פאס פון שיכר,   אסריה 
א שיכרא ן רב האט גע'אסר'ט דער שכר. קומט דארט וא  –  לההו

א,  און פרעגט, וזה לשונו:    רא"ש די   הו נן  צו א  שיכר דהא  תימה, 
עכבר לת  נפי ב נאסרו  די   –  למה  פירוש: די רא"ש פרעגט אויף 

יכר, די הלכה הוראה פון רב, פארוואס האט ער גע'אסר'ט די ש
אך וואס איז קאלט האט נישט ז  איז דאך אז א 'צונן', דהיינו א

 -קיין כח צו 'פולט' זיין, און דא איז די שיכר געוועהן קאלט  
איז ווי אזוי איז אריבער טעם   –אזוי ווי די סדר פון שיכר איז  

ם  פון די עכבר, אריין אין די שכר? און די רא"ש לייגט צו:  י א וכ
ו  וזרק נהגו  שכך  הרשע  העיד  א  ל וה  ? אסור! נן  צו ין  בי זבוב  ל  נפ

פירוש: די רא"ש ברעגנט א ראיה פון 'המן הרשע' אז   – ושותה  
א דבר צונן קען נישט פולט זיין. אזוי ווי עס שטייט אין גמרא 

גילהאין   מ ב(  מסכת  פאר   )יג,  געזאגט  האט  הרשע  המן  אז 
יחָם  אחשורוש: נִׁ לְהַ שֹׁוֶה  ין  אֵ לֶךְ  לַמֶּ ו   ,(ח  ,ג  אסתר)  וְ ושת דאכלו 

למלכות ליה  המן האט געזאגט פאר אחשורוש אז די    -  ומבזו 
פילו   אידן עסן און טרינקן און זיי פארשעמען זיין מלכות,   וא

מהן   אחד  ל  ש ו  פל זבוב בכוס ושותהו  - נו לך  ,  זורקו  ני המ אדו ם  וא
מהן   אחד  ל  ש בכוסו  ו  - נוגע  שותה נו  ואי בקרקע  טו  פירוש:   –  חוב

ן זייער כוס של ידי אידן, ווען עס גייט אריין פאלן א 'זבוב' א 
ן זיי ארויס נעמען דעם זבוב, און ווייטער ממשיך זיין עיין, גיי

צו טרינקן פון די כוס של יין, מה שאין כן, אויב די אחשורוש 
ן זייער כוס של יין, גייען זיי עס אראפ ווארפן אויף גייסט אנריר

 די ערד און זיי גייען עס נישט טרינקען. 

זאגט די רא"ש זעהט מען פון 'המן הרשע', אז א דבר צונן איז 
נישט פולט, און וועגן דעם אפילו א זבוב פאלט אריין בכוס של 

פשוט ארויס, און מען איז ממשיך צו   דןדי אי  עס  עןיין, נעמ
טרינקן פון די כוס, ווייל די כוס באקומט נישט קיין בליעות פון 

 די זבוב. 

שהוועגן דעם ענטפערט די רא"ש:   ש לומר  ש  מרובה   הוי מן  ז ו  ב
בשכר טעמו  ט  פל ונ ש  בו כ ין  כמ ליה  פירוש: די רא"ש איז   –  והוה 

אז מען דארף רעדן אז די עכבר   –מכח דער קשיא    –מסביר  
איז געוועהן אין די שכר א משך פון פוהר און צוואנציג שעה, 
וואס דעמאלטס געשעהט די פעולה פון 'כבוש', דהיינו די עכבר 
ווערט געווייקט אין די שכר, און עס איז פולט אפילו ביי א דבר 

 צונן. עד כאן סוגית הגמרא בעבודה זרה.

זאגט דער תלמוד פון די חתם סופר, אז פון דער רא"ש איז 
דין  דער  וואלט  אויב  ווייל  זיין,  פולט  קען  חי  א  אז  משמע 
וואס ברענגט די רא"ש א  געוועהן אז א חי איז נישט פולט, 
ראיה אז א דבר צונן איז נישט פולט פון דעם וואס המן הרשע 

ן', ביי די האט געזאגט 'אפילו נופל זבוב בכוסו של אחד מה
מעשה מיט די זבוב רעדט מען דאך אז א לעבעדיגע זבוב איז 
אריין געפלויגן אין די כוס של יין, אזוי ווי די לשון איז 'נופל 
זבוב בכוסו', און אפשר איז בעצם א דבר צונן יא פולט, און די 
טעם פארוואס כלל ישראל איז ווייטער ממשיך צו טרינקען פון  

איז יין,  של  כוס  אינו   די  חי  'דבר  א  אז  זאגט  מען  וויבאלד 
פולט'!? אלא על כרחך איז מוכח פון די רא"ש אז בעצם איז א 
דבר חי יא פולט, און די גאנצע סיבה פארוואס די זבוב אסר'ט 
נישט די כוס של ייין, איז וויבאלד מען זאגט אז א דבר צונן 

 איז נישט פולט! הפלא ופלא! 
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 מיהו אותו גאון אחד? 

גדולי  די  פון  ראיות  און  שיטת  די  ברענגען  גייט  מען  פאר 
אחרונים וואס זענען דן צו א חי איז פולט צו נישט, איז כדי צו 
ברענגן פון א תלמיד פון די חתם סופר וואס האט אינז מגלה 
האט  וואס  מאוד'  ומהולל  אחד  'גאון  דער  ווער  געוועהן 

י חמאה אפילו גע'פסק'נט אז א חי איז פולט, און גע'אסר'ט ד
ש    פאר גוים. און דעס הגאון הגדול המפורסם י אי רבי אלעזר הלו

ב"ד וויען שו"ת , און ווי ער שרייבט אין זיין ספר  הורוויץ זצ"ל א
אליעזר   , וזה לשונו אין א בריוו וואס ער שרייבט )סימן קכה(יד 

די חתם  פון  דער פסק  אויף  געפרעגט  וואס האט  איינער  צו 
על  סופר בשם דער גאון אחד, אז א חי איז פולט:   נה  אע ם  וטר

י   נ ה היה אדו רה הז און המו י הג ם כ י להודיע לכ יך אנ , צר תמיהתכם
ל צ" ז לאה  הפ ולה  הג י  בנ ל  שכ רבן  און  הג י  זקנ י  ]רבי אלעזר היה    אב

והיתה  ,  בנו של דוד יהושע העשל, בנו של רבי צבי הירש, בנו של ההפלאה[
דמיין ט  רנקפור פ ק  לק" בבואו  ניו  לפ א  שהוב נה  הראשו אלה    –  הש

ה! שה הית  והוראתו בקדו

 

 דברי הפרי מגדים על מעשה זו 

ם  די   מגדי י  ובותן  יאפר תער ברענגט אראפ דער מעשה   הלכות 
)סימן הפלאה און ער דינגט זיך מיט דער פסק, וזה לשונו  פון די  

הלה    :(א  צח, שפתי דעת, ס"ק לה באיזה ק ם שהיה שא י אומרי שמעת
שם ומת  ף  ו ע לתוכה  פרח  ו חמאה  ל  ש דולה  ג יורה  ה   ,שהתיכו  והי

היה   א  ל שר  בא ם  לומדי ה ין  ב לא    ששיםמבוכה  י  אנ ו  . וף הע גד  נ
שאלה זה  היה  ם  א ין  א    -  אאמ מביעת יותר  ט  פשו י  לדעת י  כ

לב   בח שר  ב ין  ד הנאה כ ב ומותר  ה  באכיל אסור  אה  שהחמ א  בכותח
פ"ז    ' בסי המוזכר  ף  פי ,  ]ס"ג[עו יראה    לווא א  גוונ י  הא כ בהמה  שר  ב

גון   טי רך  ד הוה  דחמאה  נאה  בה לצדד  א  ה י  כ מרובה  בהפסד 
פ"ה ל  כל נחה  למ לת  יין בס ע  , הוא נן  ם    ]דין ג'[  ומדרב חלב ע בנרות 

לין חו  ' במס ל  ז" ף  שי" ם  " הר ובמ  ,  ןכם  צידד ג  ]סוף פכ"ה[   החמאה
פירוש: די פרי מגדים ברענגט אראפ די מעשה פון די   –  יע"ש

ער   בשם   הפלאה אז  שרייבט  ער  און  אומרים',  'שמעתי 
פארשטייט בכלל נישט די שאלה, און עס איז א דבר פשוט אז 
די חמאה איז אסור לאכילה, אזוי ווי די דין איז אז אפילו בשר 

ד אבער  מדרבנן,  בחלב  אסור  איז  האט עוף  מען  וואס  עס 
ייל עות, וואיז א ט  בהנאהאסור  חמאה איז    'נט אז דיגע'פסק

אזוי ווי   עס איז א דבר פשוט אז די חמאה איז מותר בהנאה,
די דין איז אז בשר עוף בחלב איז נאר אסור באכילה און עס 

 איז מותר בהנאה. 

וואלט  עס  אויב  אפילו  אז  מוסיף  איז  מגדים  פרי  די  און 
אריינגעפאלן 'בשר בהמה' אין א 'יורה גדולה של חמאה' קען 
מען מיקל זיין 'בהפסד מרובה' אז די חמאה איז מותר בהנאה. 
'מבשל'  נישט  זיך  האט  בהמה  בשר  די  אז  איז,  טעם  די  און 

געווא איז  בהמה  בשר  די  נאר  חמאה,  די  מיט  רען געוועהן 

ביי די איסור פון בשר בחלב האט 'מטוגן' מיט די חמאה. דהיינו,  
תורה   'טיגון'  די  אבער  בחלב,  בשר  'בישול'  דוקא  גע'אסר'ט 

דהיינו געפרעגעלט איז דא א גרויסע מחלוקת אין די אחרונים 
בישול,  עס  הייסט  אויב  נישט.  אדער  'בישול'  הייסט  עס  צו 
דעמאלטס איז די בשר בהמה אסור בהנאה, ווייל דעמאלטס 
איז דא דא א בשר בחלב דאורייתא, דהיינו בשר בהמה וואס 

געווארען מבושל מיט חמאה. אבער אויב זאגט מען אז אי ז 
'טיגון' הייסט נישט קיין בישול, איז דאך די בשר בהמה נישט 
געווארען 'מבושל' מיט חלב, און עס איז נאר אסור מדרבנן, און  
אויב עס איז נאר אסור מדרבנן, איז עס נאר אסור באכילה און 

ז ווען מען גייט האבן נישט בהנאה. און די פרי מגדים פסק'נט א
א גרויסע הפסד ]הפסד מרובה[ קען מען מצרף זיין די שיטות 
וואס האלטן אז טיגון איז נישט בכלל בישול, און עס איז מותר 

 בהנאה.

)עי' בשו"ת אבני פון דער פרי מגדים, שרייבן כמה וכמה אחרונים  

, אז די פרי מגדים האט אנגענומען צדק יורה דעה סימן לט; ועוד(
מיט א פשטות אז א חי איז נישט פולט, ווייל אויב יא, וואלט 
די פרי מגדים געדארפט צו לייגן אז די חמאה ווערט אויך אסור 

אין די נפקא מינה גייט זיין, אז עס גייט   –מטעם אבר מן החי  
 זיין אסור אפילו פאר א גוי. 

 

 חי פולט או לאו דבר נפקא מינה למעשה אם אמרינן ש

 ת אבני צדקשו" 

צו מען נעמט   מיט שיינע ראיות  די גדולי האחרונים זענען דן
אן להלכה אזוי ווי דער חתם סופר אז א חי איז פולט אדער 
נישט. און דעס קען זיין א גרויסע נפקא מינה למעשה, אזוי ווי 

זצ"ל דער גרויסער גאון וקדוש   ם  יטלבוי טי יהודה  ל  יקתיא י   רב
שרייבט לב  יטב  בעל  שואל  דער  א  זיין  צו  אלות   ספר  אין  ש

צדק י  אבנ עלתו :  )יורה דעה סימן לט(  ותשובות  מ שהביא  והראיה 
ך   ם בתו שר לפעמים נוגע יד אד א שש לאסור כ ין אדם חו ממה שא
ם   פוסקי הרבה  י  ר וה  , מתנו הלקחו  בעת  ם  ח ם  בלח או  רותח  רוטב 
מ"א   ט בר ה סימן ע רה דע ין יו , עי סור מדאורייתא י א שר אדם ח דב

ט   פלי נו מ י אי ל ח י דבע , אלא ודא י מגדים י העולם    –ופר שגורה בפ
פירוש: דער יטב לב שרייבט צו דער שואל וואס האט אים   –

און  מפליט,  נישט  איז  חי  א  אז  ראיות  וכמה  כמה  געשריבן 
איינער פון די ראיות שרייבט ער, אז מען זעהט נישט אז מען 
זיין אז א מענטש זאל נישט צורירען צו א דבר  זאל מקפיד 

א מענטש   רותח, אין אויב איז אמת אז א חי איז מפליט, וואלט
נישט געמעגט ארויס נעמען חלות פון א אויווען גלייך ווען עס 
ענדיגט באקן, ווייל זייער אסאך פוסקים האלטן אז 'בשר אדם 
חי' איז אסור מדאורייתא צו עסן, און לכאורה וואלט די פת 
געדארפט ווערן אסור באכילה ווייל עס איז אריין בליעות פון 

פת. אלא על כרחך זעהט מען פון  די 'בשר אדם החי' אין די  
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דעם אז עס איז 'שגורה בפי העולם' אז א חי איז נישט פולט. 
ע"כ. על כל פנים איז מבואר פון דעם, אז לויט די מאן דאומרים 
וואס האלטן אז א חי איז פולט, וועט מען דארפ'ן זיין געווארנט 

 . נישט צו אנרירען א דבר רותח מיט די הענט

 

 דבר חי פולטיצחק שפרי ת הראי

ל    די גרויסע גאון אין פוסק צ" ז בלאזער  יצחק  י  יר  המכונה רב   ב
פטרבורג ל'ה  ספר  רעאיצ זיי  אין  יצחק  ,  י  פר כא(שו"ת  , )סימן 

ברעגנט א שיינער ראיה אז מען זעהט אין די גמרא אז א חי 
וזה לשונו:   יא פולט.  ם  איז  דג איה  ר א  להבי נראה  נ"ד  לע ם  אול

י בה  פה פליג ין טרי , סכ ף ח ין ד א חול , מגמר ט ומבליע פלי י מ בר ח ד
ן   , ולמ"ד בחמי נן כו' ין וחד אמר בצו ינא, חד אמר בחמ א ורב רב אח
ן   י בלעה אבר מ א דהיתרא נמ א בלעה איסור ק ם ד י טעמא משו מא

שחיטה  גמרה  י  לכ א  חיימ א  ק אימת  א  חיימ י  לכ בלעה  אימת  י  הח
בה ה ט  שחי י  כ י  נמ א  דהתיר י  רש" ש  ופירו  , הוי א  יתר ה ה  שעת א  הי

י   ח ה מן  בר  דא נית  שמנו בלעה  א  דה הגעלה  י  נבע כשירה  בהמה 
א   אר מזה דסביר ב ם מת ני ל פ ל כ . וע יי"ש ל ע כ" ם גמר שחיטה ע קוד

מן  בר  א נית  שמנו הסכין  בולע  טה  שחי גמר  ם  דקוד א  להגמר ליה 
והג  , השחיטה בית  ם  חו ידי  על  הבהמה  ט  פלי שמ י  י  ח ח ד א  ל מרא 

א   גמר י  לכ א  חיימ קא  ואימת   , חיימא לכי  בלעה  ת  דאימ משום  רק 
שחיטה באמת  ם גמר ה א קוד יימ א דעתך דח י סלק ל א , אב שחיטה

השחיטה  גמר  קודם  החי  מן  אבר  נית  שמנו בולע  סכין    –  היה 
ריפהפירוש: אין מסכת חולין שטייט אזוי:   ט ין  א מעסער   –  סכ

יגי    וואס מען האט גע'שחט'ען מיט דעם א טריפה'נע בהמה, פל
בצונן אמר:  וחד   , בחמין אמר:  חד   , נא ורבי א  אח רב  פירוש:   –  בה 

רב אחא און רבינא קריגען זיך צו מען דארף מאכן הגעלה אויף 
'בית השחיטה' די מעסער אדער נישט. און זיי קריגן זיך צו די  

ווערט הייס בשעת ווען מען שחט, איינער האט געהאלטן אז 
די בית השחיטה ווערט הייסט בשעת מען שחט, און בשעת עס 
ווערט הייס גייט אריין בליעות פון די טריפה'נע בהמה אין די  
צו  בחמין'  'הגעלה  מאכן  מען  דארף  דעם  וועגן  און  מעסער, 

און מעסער,  די  זיין  מכשיר  בית   צוריק  די  אז  האלט  איינער 
השחיטה איז נישט הייס, און די מעסער איז נישט בולע פון די 
די  זיין  מדיח  צו  גענוג  איז  דעם  וועגן  און  בהמה,  טריפה'נע 

  ' מיט קאלטע וואסער.מעסער 'בצונן

ווייטער און פרעגט: בחמין    קומט די גמרא  אמר  ד אן  מאי  ולמ
מן  טעמא בר  א בלעה  י  נמ א  דהיתיר  , רא איסו בלעה  א  ק ד ם  משו  ?

פירוש: די גמרא פרעגט לויט די מאן דאמר וואס האלט   –  ?החי!
פון  בולע  איז  מעסער  די  און  הייס  ווערט  השחיטה  בית  די 
מאכן  דארף  מען  אז  ער  זאגט  פארוואס  בהמה,  טריפה'נע 
הגעלה אויף די מעסער, נאר ווען מען שחט א טריפה'נע בהמה, 
לכאורה וואס מען געדארפט אייביג מאכן הגעלה אפילו ווען 
וויבאלד בשעת  מען שחט א כשר'ע בהמה, און די טעם איז, 

לעבט נאך די בהמה, און בשעת'ן   –ווען מען שחט די בהמה  
  שחט'ן גייט אריין בליעות פון אבר מן החי אין די מעסער?

א?  ענטפערט די גמרא:   א חיימ , אימת ק י חיימא ? לכ אימת בלעה
הוה א  היתיר שעתא  א  הי ה  , טה שחי גמרה  י  פירוש: די גמרא   –  לכ

ביי א כשר'ע בהמה איז די בהמה   מינין הכי  ענטפערט, אז א
טאקע פולט, אבער די בהמה הייבט נאר אן צו פולט זיין ווען 
די בית השחיטה ווערט הייס, און ווען ווערט די בית השחיטה 
הייס? ביי די סוף פון די שחיטה, און אויב אזוי קומט אויס אז 
די בליעות פון א כשר'ע בהמה גייט נאר אריין אין די מעסער 

ן די בהמה איז שוין גע'שחט'ן, און וועגן דעם איז שוין נישט ווע
טרפה'נע  א  ביי  משא"כ  החי.  מן  אבר  פון  פראבלעם  די  דא 
בהמה איז אפילו מען האלט ביי די סוף השחיטה איז די בהמה 
נאך אלץ טריפה אין די בליעות של טריפה גייט אריין אין די 

 מעסער.

פון דער גמרא איז הפלא ופלא,    איצל'ה פטרבורגר  בירזאגט  
מבואר להדיא, אז א 'חי איז פולט', ווייל די גמרא פרעגט דאך 
אז די מעסער זאל אסור מכח אבר מן החי, דהיינו די מעסער 

כי הין  גייט בולע זיין פון די בהמה בשעת ער לעבט נאך, און א
די גמרא זאגט אז די מעסער איז נישט אסור מכח אבר מן    מינ

ווייל   גמר   נאר בשעת  די בית השחיטה ווערט נאר הייסהחי, 
השחיטה, אבער ווען נישט דער תירוץ האט די גמרא געהאלטן 
בפשטות אז די מעסער וואלט בולע געוועהן אפילו בתחילת 

חי   דבר  השחיטה אבר מן החי, זעהט מען דאך בפירוש אז א
 איז פולט!

 

 שמשמע שסבר שחי פולטדברי רבינו עקיבא איגר 

נו  פון די ווערטער פון די גאון הדורות   ל  רבי גר זצ" א אי ב איז עקי
דבר משמע אז ער האט אויך אנגענומען מיט א פשטות אז א  

 חי איז פולט.  

אויף  הגהות  זיינע  אין  איז  איגר  עקיבא  רבי  פון  ווערטער  די 
שחט  שולחן ערוך יורה דעה סימן ט, ווי די מחבר שרייבט:   ם  א

שירים ש מכ , וי נת שחיטתו פסולה ין מלוב פירוש: די מחבר   –  בסכ
ברעגנט אראפ צוויי שיטות וואס גייט זיין דער דין, ווען איינער 

מלובנת'שחט א בהמה מיט א   ין  דהיינו א הייסע מעסער.    'סכ
איין שיטה האלט אז די שחיטה איז פסול, און דער טעם איז 
ווייל די הייסקייט פון די מעסער פארברענט די 'סימנים' פון די 
בהמה, און די בהמה ווערט טריפה, און איין שיטה האלט אז די 
שחיטה איז יא כשר. שרייבט אויף דעם רבי עקיבא איגר אין 

הגהות: ם    זיינע  שירי מכ ש  בית    – וי ף  לקלו ם  כי צרי בזה  נ"ד  לע
גמר   וב  , החי מן  ר  מאב ין  הסכ בלע  השחיטה  גמר  ם  ד דקו  , השחיטה

בר מן החי ם מא ני שחיטה בלעו הסמי פירוש: רבי עקיבא איגר   –  ה
איז אינז מחדש, אז אפילו לויט די שיטה וואס האלט אז 'שחט 
בסכין מלובנת' איז א כשר'ע שחיטה, אפילו אזוי דארף מען 
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אראפ נעמען פון די מקום השחיטה די שיעור פון 'כדי קליפה', 
און מען מעג נישט עסן יענע חלק, און די טעם איז, וויבאלד 
מעסער  הייסע  א  מיט  שחט  מען  אז  דאך  מען  רעדט  דא 
מלכתחילה, און וועגן איז דער מעסער שוין בולע אין זיך גלייך 

ן די שחיטה איז פון אנפאנג פון שחיטה, און ביי די אנפאנג פו
דאך די מעסער בולע 'אבר מן החי', און שפעטער ווען מען איז 
ממשיך מיט דער שחיטה, גייט אריין בליעות של אבר מן החי 
פון די מעסער צוריק אריין צו די מקום השחיטה, און עס ווערט 
דארף מען  דעם  וועגן  החי,  מן  פון אבר  בליעות  נבלע  דארט 

 ד כאן דבריו של רבי עקיבא איגר.אראפ נעמען כדי קליפה. ע

עכ"פ איז מבואר להדיא אז רבי עקיבא איגר האט געהאלטן 
אז א 'חי איז פולט', און וועגן דעם זאגט מען אז עס גייט אריין 

 בליעות פון די אבר מן החי אין די מעסער.

 

 

וגם   – דברי הקהלות יעקב לסתור את ראית הפרי יצחק
 מיישב בזה הוראתו של ההפלאה 

גאוןדער   פלער  באין זיין ספר    סטיי יעק ברעגנט אראפ   קהלות 
דער תשובה פון דער חתם סופר, און דער ראיה פון דער פרי 

מהלך   נייער  הפלא'דיגע  א  מיט  מבאר  איז  ער  און  די יצחק, 
הוראה פון דער בעל הפלאה, און אזוי אויך די גמרא אין מסכת 
נישט  קיינמאל  הפלאה  די  האט  מהלך,  זיין  לויט  און  חולין, 
געהאלטן אז א 'חי איז פולט', און אזוי אויך איז נישט דא קיין 

 ראיה פון די גמרא אין מסכת חולין אז א חי איז פולט. 

ש   :)קהלות יעקב מסכת חולין, סימן ה(וזה לשונו   אה לכאורה די והנר
בזה שר  פליט  ,לפ מ נו  אי החי  ם  מנ א    ,דא חיות בו  ין  שא ר  דב דרק 

שאם   מת,  ף  הגו כל  א  שיה יך  צר אין  ם  מקו ל  מכ  , פליט ומ ליע  מב
לק החיותא בר אחד נסת י    ,מא ל פ ף ע י דין,א ל פ בר של    שע נו כא די

א הרי   ם חיות ין בו שו בר הזה א י במציאות הא ם א ו ל מק , מכ זה החי
  ' ף ח א דד גי י זה אין מסו יט, ולפ פל ליע ומ א שמב א כבשר בעלמ הו

פליט ומ ליע  מב י  ח שאבר  ת   ,הכרח  שחיט גמר  ל וב  דקר מר  לו ש  די
סימן י  בהא א  חיות ם  שו ל  בפוע בו  ין  א ר  כב ראשון  א    , סימן  דה

ם בסימן   ם המחוברי ין לאותן אברי א וא נח בדיקול ל כמ באמת הו"
להגוף יבור  וח שר  ק שוב  החי  ,זה  זה  ל  ש בר  כא ם  ינ שד י  פ ל  ע   ואף 

חיטתו בש ניתר  הו   ,להיות  ב אין  א  חיות ל  ש מציאות  ם  מקו ל  מכ
שחוט ה בהסימן  א  מבליע  ,ול יר  שפ י  הכ דער   פירוש:  –  ומשום 

ייער ע קלארקייט א נאיז מחדש מיט א געוואלדיגקהלות יעקב  
לט אריין פאעשעהט ווען א 'דבר חי'  מהלך צו מסביר זיין וואס ג

תערובות   א  דבאדער    –אין  פוא  איז  חי  פארן ר  ממש  לט, 
לאר אז קאיז מסביר, אז דעס איז  ון ער  רן זיין 'חיות'. אפארלי

ולט א זאך וואס לעבט און עס גייט ווייטער לעבן, קען נישט פ
א בהמה, איז ברגע וואס   ה שאין כן, ווען איינער שחטזיין. מ

יענער אבר זיין חיות, יטה, פארלירט  מען שחט ביי די בית השח
ועגן ', און ואון דער אבר ווערט גערעכנט ווי עס איז שוין 'מת

יג אז א דבר דעם קען עס פולט זיין, אזוי ווי די דין איז אייב
א פולט,  איז  די  מת  פון  מקום אנבער  די  אפילו  זייט  דערע 

השחיטה האט שוין נישט זיין חיות, אפילו אזוי וועט נאך די 
כח אבר דעם זיין אסור מבליעות וואס גייט ארויסקומען פון  

עדיג, נאר אות איז דאך די גאנצע בהמה לעבמן החי, ווייל במצי
מ האדי  השחיטה  דעם קום  וועגן  און  חיות,  זיין  פארלוירן  ט 

פסל'ן די רא אז די בית השחיטה וואלט געקענט  זאגט די גמ
 ר מן החי.מעסער מכח אב

קהלות יעקב מסביר די מעשה זעלבע יסוד איז די  י  יט דאון מ
וזה ל די הפלאה,  דהחתם  שונו:  פון  עובדא  בההוא  למעשה  וכן 

רותחת חמאה  ל  ש לקלחת  לת  נגו תר שנפלה  פר  יש    ,סו יר  שפ
רים   האב מאחד  א  חיות פסק  א  שמ ד י  הח מן  בר  א מטעם  לאסור 

חי היה  פה  שגו א    , בעוד  ונמצ  , החי מן  בר  א שהוא  זה  בר  מא נבלע  ו
אך    , חי ל  בע מן  אבר  פליטת  ל גם  ש  לחו יר  נחמ י  ודא שלמעשה 

עם  ו  חיות שר  ק פסק  בר  כ ליע  שמב בר  א מאותו  א  שמ א  הו ש  החש
החי ף  גע'פסק'נט אז האט  פלאה  די הדעס וואס    פירוש:  –   הגו

צו געבן פאר א נכרי מכח די איסור פון  די חמאה איז אסור  
ז א 'חי מען זאגט אאבר מן החי, גייט נישט צו מכח די דין אז  

וען די תרנגולת איז אריין , וויבאלד ודי טעם איזאיז פולט', נאר  
וו מקום  די  איז  רותחת,  חמאה  די  אין  איז געפאלן  עס  י 

אריינגעפאלן גלייך פארלוירן זיין חיות, און וועגן דעם האט עס 
צע געקענט פולט זיין פון זיך אריין אין די חמאה, אבער די גאנ

לעב געוועהן  נאך  איז  אוןעתרנגולת  די   דיג,  איז  דעם  וועגן 
עות וואס איז ארויס פון די תרנגולת אריין אין די חמאה בלי
ס די וועגן דעם האט ען החי, און  וועהן בליעות פון אבר מגע
פאר  ה אפילו  גע'אסרט  די פלאה  וועט  לעולם  אבער  עכו"ם, 

 האלט'ן אז א דבר חי איז נישט פולט.הפלאה 

ות יעקב שרייבט ער ווייטער: קהלדער נייער מהלך פון די    לפי
ם   כמקד י  ח שידו  בעצמו  יר  ומכ ע  ויוד ברותח  נוגע  ם  כשהאד ל  אב

פליטתו ל ש  לחו ין  ד לומר  ש  י יר  חי  פירוש:  –  שפ דער  , דושלפי 
וען א מענטש עס איז א דבר פשוט אז ו, אז  קומעןוועט אויס

ערן ועט די ברויט נישט וווכדומה, ו הייסע ברויטגייט צורירן א  
'דבר   לעולם איז די מציאות אז אהחי, ווייל    אסור מכח אבר מן

 כפתור ופרח!. לט'חי איז נישט פו

 

 

 


