
ר"ה שחל בשבת ואחד יודע שלא יהי' לו שופר למחר, האם מותר לו לתקוע בביה"ש של צאת השבת
הרחמים  ימי  הקדושים  לימים  הסמוכים  בימים  בעמדינו 
והרחמן  הטוב  שבשמים  לאבינו  נשואות  עינינו  שבהם  והרצון, 
ית'  ואמיתית לפניו  ויזכינו לשוב בתשובה שלימה  שיחון אותנו 
ומאוצרו הטוב יעניק לנו מתנת חנם, ויכתבנו ויחתמנו בספרן של 
צדיקים גמורים לאלתר לחיים טובים ולשלום, ובר"ה זו הבעל"ט 
שחל ר"ה בשבת אין תוקעים בשבת כמו שציוונו חז"ל, ע"כ בע"ה 

הנני לכתוב ענין הנוגע לתקיעת שופר בשבת.
הנה כבר נודע בשערים פלוגתת רבנן בתראי ז"ל בהא דאסרו 
חז"ל תקיעת שופר בשבת, האם עקרו המצוה לגמרי ומי שתקע 
בשבת לא קיים מצוה כלל, או דילמא לא עקרו המצוה אלא אסרו 
לתקוע בשבת, הגרעק"א ז"ל בדרו"ח מערכה למס' חגיגה כ' וז"ל 
"וגם בשופר איכא חינוך מצוה דבתקיעתו מקיים מצוה דשופר, 
דגם גדול שתוקע בשבת קיים מצות שופר דזמנו גם בשבת אלא 

דעבר על שבות דשבת". 
והאבני נזר ז"ל ביור"ד סי' קמ"א אות י"א כ' וז"ל "כמ"ש רש"י 
ברכות וז"ל דברים רבים התירו חכמים לעקור דבר מה"ת היכא 
דאינו עוקר דבר במעשה בידים, אלא יושב במקומו ודבר תורה 
נעקר מאליו עיי"ש, וא"כ לא עקרו חכמים המ"ע כלל שיהי' בטל 
המצוה לתקוע בשבת, דא"כ הרי חכמים עוקרים המצוה בידים 

וזה אין כח בידם לעשות, ואיסורא נמי אית בהו שעוקרים". 
והנה מדבריהם ז"ל נראה דלא רק דמה"ת קיים המצוה אלא אפי' מדרבנן קיים המצוה 

אלא דאיסורא עבד, אלא דאכתי יש לדון דמיפסל משום מצוה הבאה בעבירה, וזה תליא 

בפלוגתת רבנן בתראי ז"ל, במצוה דאורייתא שבאה בעבירה דרבנן האם מיפסל, ועכ"פ גם 

אם נימא דגם בעבירה דרבנן אינו יוצא במצוה הבאה בעבירה, מ"מ נפק"מ בתקע בשוגג 

להסוברים דבשוגג ליכא פסולא דמצוה הבאה בעבירה.

לי'  סי' רכ"ב פשיטא  ז"ל בתשו' חיור"ד  אמנם הבית שלמה 
דחז"ל עקרו המצוה לגמרי, וכן ס"ל להחלקת יואב ז"ל בספ' קבא 
ביטלו  דכשחז"ל  מקומות  מכמה  והוכיח  צ"ט  קושיה  דקשייתא 
ג'  סוכה  התוס'  וכדכ'  מדאורייתא  ואפי'  לגמרי  עקרוה  המצוה 
א' ד"ה דאמר לך יעוש"ה. והמהרש"ג ז"ל בתשו' חאו"ח סי' ל"ו 

ספוקי מספק"ל בזה.
בע"ה,  העיר"ה  אבא  זה,  בספק  בנפק"מ  שיח  כל  טרם  והנה 
דנראה לומר, דמקום גדול יש לחלק בין תקיעת שופר לבין שאר 
בטעמא,  מילתא  ואמינא  בשבת,  לקיימם  חז"ל  דאסרו  מצוות 
להיות  שחל  השנה  ראש  של  טוב  "יום  תנן  ב'  כ"ט  בר"ה  דהנה 
בית  משחרב  במדינה,  לא  אבל  תוקעין  היו  במקדש  בשבת 
המקדש התקין רבן יוחנן בן זכאי שיהו תוקעין בכל מקום שיש 
בו בית דין", וא"כ הרי במקדש המצוה אכתי קיימת, ומי שתקע 
במקום שיש בית דין, ולמחר הלך למקום שאין שם בי"ד, בודאי 

אינו מברך שהחיינו דכבר קיים המצוה אתמול.
וגדולה מזו נראה בע"ה, דמי שתוקע במקום שיש שם בי"ד, 

להרחיק  נאלץ  התקיעות  ובאמצע 
ממשיך  בודאי  בי"ד,  שם  שאין  למקום 
וגומר התקיעות שם, דכיון דכבר התחיל 
לתקוע כדינו וכמצוותו, נתחייב להמשיך 
אלא  עוד  ולא  כדינו,  המצוה  לקיים 
שם  שיש  במקום  דהתוקע  לצדד  דיש 
שם  שאין  במקום  שנמצא  וחבירו  בי"ד 
שופר,  בתקיעות  שיוציאנו  מבקש  בי"ד 
המצוה,  קיים  שפיר  דהשומע  מסתברא 
של  תקיעה  הוי  התוקע  דגבי  דכיון 
יוכל  לא  לו לתקוע, אמאי  ומותר  מצוה 
חבירו שנמצא במקום שאין בי"ד לצאת 

בתקיעת שופר של חבירו.
דכיון  מסתברא  לפי"ז  ומעתה 
דהמצוה קיימת בר"ה שחל בשבת באותן 
לתקוע,  מצוה  בהו  שאיכא  המקומות 
לא עקרו חז"ל המצוה, דהרי גם באותן 
אכתי  דין  בית  שם  שאין  המקומות 
משכח"ל דאיכא מצוה לתקוע, ולא דמיא 
למצוות אחרות וכגון מגילה בשבת דבזה 
חז"ל עקרו המצוה לגמרי ואפי' במקדש 
וכדכ' התוס' במגילה ד' ב' ד"ה ורב יוסף.
להלכה  נפק"מ  כמה  מצינו  והנה 
בספק זה האם חז"ל עקרו המצוה לגמרי 

או לא.
א] חקרו האחרונים ז"ל במי שעבר 
חוזר  ובירך שהחיינו האם  ותקע בשבת 
לדעת  שהחיינו,  ברכת  למחרתו  ומברך 
דאין  ס"ג  ת"ר  בסי'  ז"ל  המחבר  מרן 
ב'  ביום  השופר  על  שהחיינו  מברכין 
יוסף  בברכי  ז"ל  החיד"א  והנה  דר"ה, 
ז"ל  אופנהיים  והגר"א  סק"ד  ת"ר  סי' 
הביאו  לשו"ע  אברהם  אשל  בהגהותיו 
שחקר  ס"י  ח"ב  ז"ל  הארץ  הפרי  בשם 
מברך  אינו  דמספק  התם  ואסיק  בזה 

שהחיינו.
ננקוט  דאם  פשיטא  מיהת  הא  והנה 
והתוקע  לגמרי,  המצוה  עקרו  דחז"ל 
בשבת הוי כתוקע לשיר, בודאי דברכתו 
לבטלה,  ברכה  והוי  הוא  כלום  לאו 
יראה  שם,  ז"ל  בדבריו  המעיין  והנה 
היינו  השני,  ביום  שהחיינו  שיברך  הצד 
אי  ונימא  דרבנן  אמימרא  דעבר  משום 
על  עלתה  דלא  ומוכח  מהני,  לא  עביד 
דעתו ז"ל למימרא דהברכה אינה ברכה 
אלא  לגמרי,  המצוה  עקרו  דחז"ל  כיון 
פשיטא לי' דלא עקרו, וכדעת הגרעק"א 

והאבנ"ז ז"ל.
נמצינו  ז"ל  מדבריו  עכ"פ  ברם, 

למדים טעם חדש בהא דהתוקע בשבת לא קיים מצוה כלל, גם 
אם נימא דצורת התקנה של חז"ל לא היתה לעקור המצוה, והיינו 
משום דעבר על דברי חז"ל ואי עביד לא מהני, ומ"מ נפק"מ רבתא 
בין הטעמים, להסוברים דבשוגג לא אמרי' אי עביד לא מהני [עי' 
בדברי המנח"ח ז"ל במוסך השבת מלאכת כותב אות ד', והשדי חמד ז"ל במערכת הכ"ף כלל 

ס"ח הביא בזה פלוגתת רבנן בתראי ז"ל] א"כ אם תקע בשופר בשוגג בשבת 

שפיר קיים המצוה, ואינו מברך שהחיינו כשתוקע למחרתו, אבל 
גם בשוגג לא מהני  אם הטעם משום דחז"ל עקרו המצוה, א"כ 

דליכא כלל מצוה לתקוע היום.  
א'  ה'  למגילה  בהגהותיו  ז"ל  שלמה  החשק  בעל  הגאון  ב] 
ונסתפק במי ששכח לקרות המגילה בט"ו  והא שבת, עלה  ד"ה 
נימא  האם  השישי,  ליום  הקריאה  הקדימו  דחז"ל  בשבת  שחל 
לא  בזה  חייב  היחיד  דמצוה שרק  די"ל  בשבת,  המגילה  דיקרא 
גזרי' שמא יעבירנו ד"א בשבת ודימה זאת לדברי הר"ן ז"ל בר"ה 
[ח א מדפי הרי"ף] דמה"ט לא גזרי' על המילה בשבת שמא יעבירנו 

ד"א ברה"ר, משום דרק אבי הבן מצווה ע"ז ואם ישכח יזכירו לו 
אחרים, ושוב כ' לגמגם בזה, כיון דרבנן עקרו הקריאה בשבת, תו 

אינו מוטל על יום השבת שום חיוב קריאה". 
לענין  רק  ספקתו  העמיד  ז"ל  שלמה  החשק  כי  אם  והנה 
מגילה, מ"מ איכא לאשכוחי נפק"מ גם לגבי מצות שופר, והיינו 
וביום  דר"ה  ב'  ביום  שופר  לו  יהי'  שלא  היודע  אחד  זה,  באופן 
נימא דחייב לתקוע כדי  אדר"ה שחל בשבת יש לו שופר, האם 
להרויח עכ"פ המצוה, ובזה לא גזרו חז"ל דלא שייך שמא יעבירנו 

דיחיד הוא. 
מגילה  לגבי  רק  שייכא  דסברתו  בע"ה  נראה  לפי"ז  ומעתה 
דמצות קריאת מגילה הוי מדרבנן ובזה י"ל דהם אמרו והם אמרו, 
והם שתיקנו קריאת מגילה תיקנו שבשבת אינו זמן קריאה, אבל 
דחז"ל  י"ל  אכתי  מדאורייתא,  מצוה  דהיא  שופר  תקיעת  לענין 
לא עקרו המצוה לגמרי וכדכ' האבנ"ז ז"ל הנ"ל דאין בכח חז"ל 
לעקור המצוה לגמרי, ותו, לסברתינו הנ"ל דבתקי"ש לא עקרו 
א"כ  עדיין,  נוהגת  המצוה  אחרים  במקומות  דהא  המצוה  חז"ל 
לפי"ז אכתי הדרי' לספיקא הנ"ל במי שיודע שלא יהי' לו שופר 

למחר האם חייב לתקוע בשבת.
דלדעת  המאמר  בריש  הנ"ל  בפלוגתא  תליא  זה  נדון  והנה 
הב"ש והחלק"י ז"ל דכשחז"ל אסרו לקרות המגילה בשבת עקרו 
המצוה לגמרי, א"כ מסתברא דבכל אופן עקרוה. גם אם איתרמי 
דאינו יכול לתקוע ביום השני, אבל לאידך גיסא דלא עקרו מצות 
שופר אלא אסרו לתקוע בשבת, הנה לפי"ז הי' מן הדין דבכה"ג 
דיודע שלא יוכל לתקוע למחר, חייב לתקוע היום לדעת הר"ן ז"ל 

דביחיד ליכא גזירה דשמא יעבירנו, וזו לא שמענו.
דליכא  ובמקום  המצוה  עקרו  לא  דחז"ל  ננקוט  אם  אמנם 

נפלאה  סברא  בע"ה  נלע"ד  לתקוע,  חייב  יעבירנו  שמא  גזירה 
לבאר שי' רש"י ז"ל בר"ה ל"ג ב' דהא דאמרי' התם דמתעסקין עם 
התינוקות בשופר בר"ה שחל בשבת מיירי בקטן שהגיע לחינוך 
יעו"ש והתוס' שם בע"א ד"ה תניא, הק' "ודבר תימה הוא היאך 
יכול לומר דבקטן שהגיע לחינוך מתעסקים ואפי' בשבת, והלא 

אין מצות היום בשופר".
בשופר  "וגם  וז"ל  שכ'  המאמר  בריש  הנ"ל  ז"ל  והגרעק"א 
גדול  דגם  דשופר,  מצוה  מקיים  דבתקיעתו  מצוה  חינוך  איכא 
דעבר  אלא  בשבת  גם  דזמנו  שופר  מצות  קיים  בשבת  שתוקע 
כיון דלגדול אסור לתקוע  ובפשוטו צ"ע הא  על שבות דשבת", 
היאך נימא דאיכא מצות חינוך לקטן הרי כשיגדל יהי' אסור לו 

לקיים המצוה.
לא  דחז"ל  גיסא  דלהך  נכונה,  סברא  בע"ה  נראה  ולהנ"ל 
ביטלו קיום המצוה אלא אסרו לתקוע בשופר, א"כ כיון דגם גדול 
אילו איתרמי דליכא גבי' גזירה דשמא יעבירנו וכאופן הנ"ל, הי' 
חייב לתקוע בשופר בשבת, מעתה לפי"ז קטנים דגבי דידהו ליכא 
למיגזר שמא יעבירנו דאינו חייב במצות שופר ולא צריך לילך 
ואע"ג  בשבת,  ד"א  העברת  איסור  על  מוזהר  אינו  וגם  בקי,  אצל 
דמוזהר מדרבנן, הא כ' התוס' במגילה ד' ב' ד"ה ויעבירנה דבמוצאי יוה"כ קודם הבדלה 

דהעברת ד"א הוי איסור דרבנן לא גזרו יעו"ש, שפיר שייך חינוך לקטן בזה.

דעת  ובהקדם  הנ"ל,  בספק  נפלאה  נפק"מ  בע"ה  נלע"ד  ג] 
רבי בעירובין ל"ב ב' דכל דבר שהוא משום שבות לא גזרו עליו 
בין השמשות, וכן פסק מרן המחבר ז"ל באו"ח סי' שמ"ב, והנה 
נמי  השבת  דצאת  השמשות  בבין  האם  נסתפק  שם  ז"ל  המג"א 
התירו או דילמא לא התירו משום דהוי כאיתחזק איסורא, והמ"ב 
ז"ל שם סק"ב הביא מדברי החיד"א ז"ל שהוכיח מדברי הרשב"א 
וכן הביא שם  גזרו על השבות,  ז"ל דבביה"ש דצאת השבת לא 

בשם הבית מאיר ז"ל.
נימא  נפלא, דהנה גם אם  ומעתה לפי"ז נראה בע"ה חידוש 
בר"ה  לתקוע  לו  אסור  דר"ה  ב'  ביום  לתקוע  יכול  שאינו  דמי 
שחל בשבת דגם ביחיד גזרו. מ"מ אשכחנא פתרא דיכול לתקוע 
הוי  בשבת  שופר  דתקיעת  דכיון  הראשון,  יום  דצאת  בביה"ש 

איסור שבות, ובבין השמשות לא גזרו על השבות.
והנה בפשוטו הא בורכא, דא"א לתפוס החבל בשני ראשים, 
דהא טעמא דשבות מותר בביה"ש כ' רש"י ז"ל בעירובין ל"ב ב' 
ד"ה בין, דהוי משום ספיקא דרבנן לקולא, והיינו דאפשר לנקוט 
לקיים  א"א  שוב  לילה  שכבר  הצד  על  וא"כ  לילה,  שכבר  הצד 
מצות תקיעת שופר, וא"כ ממ"נ אם בא לתקוע בשופר בביה"ש 

ולנקוט שעדיין יום שוב איכא איסור שבות לתקוע.
מיהו נראה בע"ה להוכיח דזה אינו, דהנה ביומא ח' ב' אמרי' 
קודם  פרישתו  ימי  ז'  כל  גדול  הכהן  על  מזין  דהיו  דהא דקתני 
כל  הזאה  "ולטעמיך  ואקשינן  יוה"כ 
שבעה מי איכא והא קיימא לן דהזאה 
שבות ואינה דוחה את השבת". יעו"ש, 
ש"ז  בסי'  ז"ל  שבת  התוספת  והנה 
מזין  היו  דלא  הגמ'  דכונת  כ'  סקמ"ט 
ביום השבת גופי', אלא בבין השמשות 
הוי  דהזאה  דכיון  שבת,  מוצאי  של 
בבין  השבות  על  גזרו  לא  הרי  שבות, 
השמשות, והביאו הגרעק"א ז"ל בתשו' 
בגוף  עמו  והסכים  קי"ד,  סי'  תנינא 
מטעם  התם  עליו  דחלוק  אלא  הדבר 

אחר יעו"ש.
ועתה בואו חשבון, אם נימא דהא 
היינו  השמשות  בבין  מותר  דשבות 
צ"ע  לקולא,  דרבנן  ספיקא  משום 
בבין  עליו  דמזין  יתכן  היאך  טובא, 
השמשות, הא מה שמותר להזות היינו 
דהוי  להקל  ונקטי'  ספק  דהוי  משום 
אין  לילה  דהוי  הצד  על  וא"כ  לילה, 
אינה  הזאה  דהרי  תועלת,  כל  בהזאה 
יעו"ש,  א'  כ'  במגילה  וכדתנן  בלילה 
ואין לך תרתי דסתרי גדול מזה, ובע"כ 
בין  השבות  על  גזרו  דלא  דהא  לומר 
ספיקא  משום  הטעם  אין  השמשות 
לא  ודאי  בתורת  אלא  לקולא,  דרבנן 
כלפי שמיא  אם  וגם  על השבות,  גזרו 
דמזין  הא  ולפיכך  יום,  דהוי  גליא 
בבין השמשות דמוצ"ש, אין זה משום 
דמקילין דהוי לילה אלא אפי' על צד 

יום מותר להזות.
והשתא אי נימא דשריותא דשבות 
ספיקא  משום  היינו  השמשות  בבין 
שתהא  דעד  דנהי  צ"ע  לקולא,  דרבנן 
לילה ניכרת לא נאסרו השבותים, מ"מ 
לומר  ובע"כ  דסתרי,  תרתי  איכא  הא 
דשבות  דשריותא  דטעמא  כדברינו 
בביה"ש אין זה משום ספק אלא היתר 

בתורת ודאי.
דיתקע  דמש"כ  נראה  מיהו 
בביה"ש דצאת השבת, היינו רק לדעת 
לא  דחז"ל  ז"ל  והאבנ"ז  הגרעק"א 
עקרו מצות תקיעת שופר בשבת, אבל 
לאידך גיסא דחז"ל עקרו המצוה, א"כ 
לתקוע,  יוכל  דבביה"ש  מסתברא  לא 
ליכא  הרי  יום,  דעדיין  הצד  על  דהרי 
חז"ל  והרי  היום,  לתקוע  מצוה  כלל 
בביה"ש  שיתקעו  תיקנו  לא  גופייהו 
דצאת השבת, ובהכרח דגם בזה עקרו 

המצוה.

כתיבה וחתימה טובה
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לבלבל את השטן 
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לבי חלל בקרבי 
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מאה קולות

.

לב נשבר ונדכה

ז"ל בר"ה שחל בשבת האם כשתקע בשבת קיים מצוה אלא דעבר על איסור  א] נחלקו האחרונים 
שבות, או דילמא חז"ל ביטלו לגמרי המצוה והוי כתוקע לשיר, דעת הגרעק"א ז"ל דקיים המצוה וכ"כ 

האבנ"ז ז"ל, דעת הבית שלמה והחלקת יואב ז"ל דלא קיים.
ב] נראה בע"ה סברא נכונה לחלק בין שופר לשאר מצוות שאסרום חז"ל בשבת, דבשופר הרי במקום 
שיש בי"ד אכתי המצוה קיימת גם לאחר שאסרו, ולא עוד אלא דאם אחד התחיל לתקוע במקום שיש בי"ד 
ובאמצע התקיעות הרחיק למקום שאין בי"ד ודאי ימשיך לתקוע שם, ויתכן דהתוקע במקום בי"ד יכול 

להוציא השומע שנמצא במקום שאין בי"ד. 
ג] מעתה לפי"ז לא מסתבר דעקרו חז"ל המצוה, דהא משכח"ל אופנים דגם האידנא לאחר שגזרו, 
איכא מצוה לתקוע, משא"כ מגילה דלא משכח"ל מקומות שקורים בשבת ואפי' במקדש אין קורים בזה 

יש לצדד שמא עקרו חז"ל המצוה.
ד] הפרי הארץ ז"ל נסתפק במי שתקע בשבת ובירך שהחיינו האם חוזר ומברך למחר [להסוברים דאין 
מברכין שהחיינו ביום ב' דר"ה] ובפשוטו תליא בפלוגתא הנ"ל, דאם נימא דחז"ל עקרו המצוה א"כ ברכתו דאתמול 

לאו כלום הוא, אבל אם נימא דקיים המצוה אלא דעבר על שבות י"ל דלא יברך שהחיינו.
ה] והמעיין בדבריו ז"ל יראה דהצד שלא יברך שהחיינו היינו משום דעבר אמימרא דחז"ל ואי עביד 
דהתוקע  צד חדש  מצינו  ז"ל  דלדבריו  אלא  המצוה,  עקרו  לא  דחז"ל  עכ"פ  דפשיט"ל  ומוכח  מהני,  לא 
בשבת לא קיים מצוה והיינו משום אי עביד לא מהני, מיהו נפק"מ בעבר ותקע בשוגג, דלכמה פוסקים 
ז"ל בעבר בשוגג לא אמרי' אי עביד לא מהני, אבל הסברא שכ' הב"ש והחלק"י ז"ל דחז"ל עקרו המצוה, 

איכא נמי בשוגג.
ו] החשק שלמה ז"ל דן בט"ו אדר שחל בשבת ואחד שכח לקרות המגילה ביום ו' האם יקרא בשבת 
די"ל דכיון דכ' הר"ן ז"ל דבמצוה דיחיד לא גזרי' שמא יעבירנו, א"כ אמאי לא יקרא, וכ' דמ"מ כיון דעקרו 

חז"ל מצות מגילה בשבת גם ביחיד עקרוה. 
ז] והנה יש למצוא לפי"ז גם בשופר אופן זה, והיינו במי שיודע שלא יהי' לו שופר למחר, האם חייב 
לתקוע בשבת, והנה סברת החשק שלמה ז"ל דחז"ל עקרו גם ביחיד י"ל דהיינו דוקא במגילה דהם אמרו 
והם אמרו, אבל בשופר דהוי מצוה דאורייתא שמא אין להם כח לעקור המצוה, וגם למש"כ לעיל אות ג' 

איכא סברא נכונה לחלק בין מגילה לשופר.
ח] והנה לפי"ז י"ל בעז"ה סברא נפלאה לבאר הא דכ' רש"י ז"ל דקטן שהגיע לחינוך מלמדין אותו 
בר"ה שחל בשבת לתקוע בשופר משום חינוך, והק' התוס' הרי ליכא מצוה לתקוע למה חינוך שייך בזה, 
ויש להחמיר הקושיא דלא שייך חינוך דהרי בגדלותו אסור לו לתקוע בשבת, ולהנ"ל ניחא מאד, דהרי 
שייך  ושפיר  בשבת  לתקוע  חייב  גזירה  דליכא  היכא  גדול  גם  וא"כ  יעבירנו,  שמא  למיגזר  ליכא  בקטן 

חינוך בזה.
ט] ונראה בע"ה המצאה נפלאה, דגם אם נימא דגדול אינו תוקע בשבת ואפי' היכא דלא יוכל לתקוע 
מחר, מ"מ י"ל דיתקע בביה"ש דצאת השבת, דכיון דלא גזרו על השבות בביה"ש ואפי' בביה"ש דצאת 

השבת שפיר יכול לתקוע.
היינו  בביה"ש  בורכא דא"א לתפוס החבל בשני ראשים, דהא טעמא דשבות מותר  ובפשוטו הא  י] 
משום ספיקא דרבנן לקולא, דאפשר לנקוט הצד שכבר לילה, וא"כ על הצד שכבר לילה שוב א"א לקיים 
מצות תקיעת שופר, וא"כ ממ"נ אם בא לתקוע בשופר בביה"ש ולנקוט שעדיין יום שוב איכא איסור שבות 

לתקוע בשופר. 
י"א] מיהו יש להוכיח הוכחה נפלאה מדברי התו"ש והגרעק"א ז"ל שכ' דמזין על כה"ג קודם יוה"כ 
בביה"ש של צאת השבת דבשבת אסור להזות, ומוכח דלא חיישינן לתרתי דסתרי דהרי הזאה נמי אינה 

אלא ביום,  וכן נראה מדברי התוס' בעירובין. 
י"ב] אמנם ההמצאה שכ' נכונה רק אם נימא דחז"ל לא עקרו המצוה בשבת, אבל אם נימא דעקרו 
המצוה, א"כ ביה"ש לא עדיפא מגוף היום, דהא חז"ל גופייהו לא תיקנו שיתקעו בביה"ש דצאת השבת, 

ובהכרח דגם בביה"ש עקרו המצוה.

תמצית העולה מהדברים
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רוּעָה מִקְרָא קדֶֹשׁ ת קדֶֹשׁ זִכְרוןֹ תְּ בַּ שַׁ רֶה בְּ יוםֹ זֶה אִם יִקָּ
ראש השנה שחל להיות בשבת

 



יום תרועה ורעות

ראש השנה – זמן פקידת עקרות

סוד ה‘ראדיש‘


