
כשרות סוכה מתנפחת
לפני כמה שנים התחדשה המציאות לקיום מצות סוכה על 
ידי סוכה מתנפחת, דהיינו יריעות ניילון חזקות התפורות זו לזו, 
שעל ידי הזרמת אויר פנימה, מתנפחת ויוצרת עמודים המחוברים 
מלמטה ומלמעלה בצנרת אויר הקשורה גם היא למכשיר הזרמת 
האויר, בחלל הנוצר בין העמודים ישנם סדינים המחוברים אל 
אליהם  הצמידו  מהרוח,  הסדינים  ינועו  שלא  וכדי  העמודים 
ידי דין  משולשי ברזל קטנים שדרכם אפשר להעביר חוט ועל 
לבוד ישנה מחיצה של עשרה טפחים. על המבנה שנוצר אחרי 
הניפוח, ישנו מקום להנחת קורות עץ שעליהם אפשר להניח את 

הסכך בלא חשש מעמיד.
החוטים  וגם  סוכה,  למחיצות  מועילות  אינן  אלו  מחיצות 
שמעבירים כדי לעשות מחיצה של עשרה טפחים על ידי לבוד 
מועילות  אינן  ושוב  המתנפחים  לעמודים  מחוברות  הן  הרי 
להעמדת המחיצה. אמנם יש מקום להשתמש בסוכה המתנפחת 
באופן שאחרי שיעמיד הסוכה המתנפחת ינעץ ארבעה עמודים 
שבצירוף  כדי  העמודים  בין  החוטים  ויעביר  קצותיה  מארבעת 
הדפנות  יתקיימו  ובזה  טפחים  עשרה  של  מחיצה  תהיה  לבוד 
כהלכתן, ואחר כך יניח הסכך על הסוכה המתנפחת, אולם בלא 

התוספות של העמודים הסוכה אינה כשרה1.

אם מותר לאחר ברית מפני ברוב עם הדרת 
מלך או אפשר זריזין מקדימין עדיף

אאע"ה,  של  לבריתו  בנו  את  להכניס  שצריך  ברית  בעל 
ולא  הצהריים  בשעות  בביהכ"נ  הברית  את  לערוך  ובכוונתו 
בבוקר, כי אם יעשה את הברית בבוקר לא יהיה לו מנין מכיון 
יכולים  שהמתפללים ממהרים איש לדרכו, ובני משפחתו אינם 
לבא בשעה מוקדמת כל כך, אמנם אם הברית תערך בצהריים 
יוכלו להשתתף בשמחת הברית כל בני המשפחה וגם אלו הבאים 
לכמה  הברית  את  לאחר  רשאי  אם  בשאלתו  ובא  לעיר,  מחוץ 

שעות בשביל לקיים את המצוה ברוב עם הדרת מלך.
מעיקר הדין, המצוה להכניס את הרך הנימול בבריתו של אברהם אבינו ע"ה לעת הבוקר, משום 
ש"זריזין מקדימין למצוות" הוא חלק מקיום המצוה. אמנם במקום אשר מפני שעת הבוקר המוקדמת לא 
יהיה מנין, או במקום שבלאו הכי יש להמתין על סבים וזקניו של הרך הנימול שיבואו להשתתף בשמחת 

הברית, אפשר לדחות את קיום הברית לצהרי היום, מפני מצות כיבוד אביו וזקינו2.

1.  בנימוק הדברים כתב מורינו הרב שליט"א )שו"ת היכל הוראה ח"ד הוראה סב(, שכל דבר שעיקר עמידתו הוא ברוח שהוא 
דבר שאין בו ממש לאו שמיה מחיצה, ומעתה בנ"ד כיון שעיקר כח עמידתו על ידי אויר נמי נימא דלאו שמיה מחיצה 
]גם העשרה טפחים שנוצרו על ידי לבוד לא יועילו, שהרי גם עשרה טפחים אלו אין עמידתם אלא על ידי הרוח שאין 
בו ממש[. ובנידון דידן, סוף סוף עיקר עמידתו ע"י אויר נמי לאו שמיה מחיצה שהוא דבר שאין בו ממש, ובחזו"א 
אהלות )סי' טו אות ה( כתב דנאד תפוח שעומד ע"י זיקה לא חשיב אהל דהוי כעומד על ידי כפור ושלג ולא חשיב אהל, 
עכ"ד, ]ועיי"ש דמשמע מדבריו דאין אהל קרוי אהל אלא כשהוא עשוי מחומר שיכול לעמוד בפני עצמו, והוא דן 
על כר מלא תבן וכסת מלא מוכין ופשוט דה"ה מחיצות[. וסמך גדול לדברי מצאנו בשו"ת גינת ורדים )או"ח כלל ד סי' ז( 

שהורה כעין זה ממש.
וב"מילי דהוראה" הוסיף מורינו הרב שליט"א עוד, דיש בזה נפק"מ רבה להלכה, שכל מקום שצריכים בו דין מחיצה 
ועוד, ובפרט  או דין בית אין זה נחשב למחיצה או לבית, כגון עירובין, בורגנין, טומאת אהל לכהנים, חיוב מזוזה 
יְיַצְרוּ מחיצות ובנינים מסוג זה לשימושים רבים,  בזמנינו שהדברים מתחדשים מיום ליום, וכנראה שבמשך הזמן 
כמו שאמר לי הממציא הנ"ל שהם מייצרים בתים מתנפחים בגדלים שונים הן לשימוש אישי והן לשימוש ציבורי 
כאירועים המוניים כמו למשל, מקום אירוח לאלפי העולים לציון הרשב"י או לצורך השאטרים שעושים בשמחות 
אצל האדמורי"ם, שישהו שם בשבת בתוך הבית המתנפח אם הבית נמצא במקום שאין בו עירוב אסור לטלטל יותר 

מד' אמות אפילו בתוך הבית המתנפח שהרי אין זה נחשב לבית.
נפרשת החופה, שכתב בעל הדעת  קונדיסין שמעליהן  ד'  ידי  על  נפק"מ מצאנו בענין החופה הנהוג לעשות  עוד 
קדושים מבוטשאטש נדפס בספר שו"ת נטע שעשועים, דהחופה צריכה שתהיה בחיבור הד' זויות של החופה אל 

הקנים, ע"ג הקנים ולא מן הצד דעי"ז הוה ליה בית חתנות, כמו שידוע לענין היתר צורת הפתח שמתיר לטלטל בשבת. 
ובספר אמרי דוד )סי' כט( כתב דכלונסאות החופה צריך להעמידם על הארץ דאז הוי כאהל מדין צורת הפתח דחשיב מחיצה, אבל כשמחזיקים הכלונסאות באויר הו"ל כאהל זרוק דלאו שמיה 
אהל, ולפי"ז בנ"ד אם יכינו חופה מתנפחת ]דהיינו הכלונסאות והחופה עצמה באופן זה[, אין זה בית חתנות שהרי אינו נחשב לבית דהוא כמו שהחתן והכלה עומדים תחת כיפת השמים כמו 

שכתבנו.

2. כן הורה מורינו הרב שליט"א )שו"ת היכל הוראה ח"ג הוראה פט(, כי הנה כבר נסתפקו בזה בתלמודא דידן מה עדיף יותר אם זריזין מקדימין למצות או ברוב עם הדרת מלך, וכדחזינן בגמ' ראש השנה )לב 
ע"ב( דהגמ' שואלת מאי שנא שני מתקיע, משום דברוב עם הדרת מלך, אי הכי הלל נמי נימא בשני משום דברוב עם הדרת מלך, אלא מאי שנא הלל דבראשון, משום דזריזין מקדימין למצות, חזינן 

מהכא דזריזין מקדימין עדיף טפי מברוב עם. וכן פסקו להלכה החיד"א בספרו ברכי יוסף )או"ח סימן א' סק"ז( והמהרש"ם בספרו ארחות חיים )סימן תכו סק"י(. ובפרט כשעושה את הברית אחר חצות 
שמובא באור זרוע )הל' ראש השנה( דנראה כמתעצל במצוות ה'. אמנם בשו"ת מקור חיים )סימן ג'( להגאון ר' שלמה מווילנא ז"ל כתב ללמד זכות על המנהג שמאחרים הברית מילה עד אחר חצות 

היום כדי שיבואו הקרואים, שאף שמבטל מצות זריזין מקדימין מ"מ מרויח בזה מצות ברוב עם. 

  גליון כג * פרשת כי-תבא תשפ"ג

אחד מסוחרי האתרוגים המייבאים אתרוגים מחו"ל מכל 
זנים לקראת סוכות הבעל"ט תשפ"ד, בא לפני מורינו  מיני 
הרב שליט"א, והביא עמו אתרוג שמוצאו מסין, והוא אתרוג 
שקוראים אותו אתרוג האצבעות אשר הוא פרי האתרוג הלזה, 
וגם בתוכו יש לו כל סימני האתרוג אלא שתוארו משונה, כי 
בחלקו התחתון יוצאים ממנו כמין אצבעות. אותו סוחר פנה 
ושאל, כי היות ועכשיו יש לו הזדמנות לייבא אלפי אתרוגים 
מהסוג הזה, והוא אף יכול למכרם במחיר שוה לכל נפש, על 
כן רצונו לדעת אם הם כשרים לברכה ולצאת בו ידי חובת 
ארבעת המינים ואז ייבא מהם לאלפים או לא, ]ולגבי חשש 
של הרכבה אמר שהאתרוגים הללו גדלים בצורה פרימטיבית 

ביותר ואין שום חשש של הרכבה[.
אמר לו מורינו הרב שליט"א, שאין הדברים פשוטים כל 
כך, זאת מפני שדין אתרוג זה נכלל במה שכתב המחבר )סי' 
בריה  כמין  ועשאו  בדפוס  שגדלו  שאתרוגים  יט(  סעי'  תרמח 

כדי שיגדל  לאילן  ומחובר  בעודו קטן  דפוס  לו  )דהיינו שעשה  אחרת 
לפי מדת הדפוס ותמונתו( פסול עשאו כמו ברייתו אע"פ שעשאו 

דפים דפים כשר, ע"כ. ומקורו מגמ' )סוכה לו ב(, והנה מפשטות 
דברי המחבר משמע דאתרוג זה פסול. עוד הוסיף מורינו הרב 
דכוונת  שאפשר  כיון  להתירו,  סברא  דיש  הגם  כי  שליט"א, 
הגמרא והמחבר לפסול הוא רק בכה"ג שהמגדל עשה הצורה 
המשונה בדפוס, אולם אם המין הזה כך הוא בטבע ברייתו כשר 
שכן היא צורתם שלאתרוגים אלו. וכן כתב להלכה בספר שו"ת 
זבחי צדק )לרבי עבדאללה סומך זצ"ל מגדולי הפוסקים בבבל - סימן לו(, 

אולם כבר השיגו תלמידו מרן הבן 
איש חי )נדפס שם בשו"ת זבחי צדק( 
שזה  קבלה  לנו  דאין  דכיון  וכתב 

אתרוג אי אפשר להתירו.
הרב  מורינו  לו  הורה  כן  על 
מזן  אתרוגים  ייבא  שלא  שליט"א 
אתרוג  צורת  להם  שאין  כיון  זה, 
ההמון  את  לזכות  שחשב  והגם 
אולם  נפש,  לכל  השוה  במחיר 
כלל  בכל  היא  גדולה  אחריות 

אתרוג  שהוא  עליו  מקובל  שלא  פרי  לשוק  להכניס  ישראל 
שיכולים לצאת בו ידי חובת המצוה "ולקחתם לכם פרי עץ 
הדר" לדעת רוב הפוסקים. ואפילו הזבחי צדק שהתירו, המעיין 
שם בתשובה יראה שלא התיר אלא לאנשי סין שלא היה להם 
אתרוג אחר, אבל לאחרים לא התיר. ובפרט שאחריות גדולה 
היא דאחר שאתרוג זה הוא אתרוג מיוחד בצורתו יהיו אנשים 
הזמן  ובמשך  חובה  ידי  בו  לצאת  כדי  אפילו  אותו  שירכשו 
אפשר שישתקע הדבר ויבואו ליטול אתרוגים אלו לכתחילה, 
ולכן קיבל על עצמו שלא ייבא אתרוגים מסין לא לארץ ישראל 

ולא למדינות אחרות.

האתרוג המדובר ממדינת סין

המכשיר שמנפח את הסוכה

הסוכה אחרי הנחת את הסכך

הדפנות של הסוכה והצינורות האויר שמחזיק הסכך
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  המשך פסקי דינים

וזיכה את הרבים  זכה  בשבוע העבר 
ועשה  חכמים,  התלמיכי  מחשובי  אחד 
מלך.  הדרת  עם  ברוב  פדיון פטר חמור 
אחר שקיים המצוה הנדירה של כל פטר 
השה  נשחט  ואף  בשה,  תפדה  חמור 
נתברר שהיה טריפה, ונשאל מורינו הרב 
לשוב  צריך  אם  הוראה  בהיכל  שליט"א 

ולפדות את פטר חמור.
מורינו הרב שליט"א הורה, ששאלה 
זו יש בה צדדים שמעשה הפדיון הראשון 
שנית  ולפדות  לשוב  צריך  לכן  חל  לא 
אולם בלי ברכה, והוסיף ששאלה זו כבר 
התעוררה לעולמים בשנת תשמ"ה כאשר 
משה  יעקב  רבי  המקובל  הרב  הגאון 
חמור  פטר  פדיון  עשה  שליט"א  הלל 
הכהן  השיב  הפדיון  ולאחר  עם  ברוב 
את השה לפודה בשביל לקיים בו מצות 
זרוע לחיים וקיבה ואחר השחיטה נתגלה 
שהשה היה טריפה. וכבר דנו בזה גדולי 
הדור מרן המנחת יצחק זצוק"ל, וכן אביו 
מרן רבינו הקנה בשם זצוק"ל ]והיא לו' 
נדפסה בשו"ת קנה בשם )ח"ב סי' צח-צט([, 
והעולה בידם להלכה שיפדו את הבכור 

שנית אך בלי ברכה, וכן עשו.

הלכה והוראה בישראל
תשובת מורינו הגאב"ד שליט"א אודות כשרות מקוה האריז"ל בעיה"ק צפת ת"ו אחרי 

שלאחרונה האחראים ממלאים את המקוה במים שאובים – שיש להמנע מלהחליף המים
בס"ד, יום שני ד אלול תשפ"ג

בבי מדרשא היכל הוראה ירושת"ו
אודות מה שבאו לפני לשאול בדבר מקוה האר"י בעיר צפת ת"ו היות וידועה היא הסגולה 
הגדולה לטבול במקוה זה והיות ונתרבו הבאים ובפרט בימי בין הזמנים וקודם הימים הנוראים, 
באים  הם  ובדרכם  שבגליל  הקדושים  ציוני  לפקוד  באים  שהרבה  וכדומה  חדשים  ראשי  בערבי 
לטבול שם ולאחרונה מחמת ריבוי האנשים החליטו הממונים על המקוה לנקות את המקוה פעם 
אחת בשבוע והם מוציאים כל המים הנמצאים בבור הטבילה על ידי פלומ"פ )משאבה( ושוטפים 
הכתלים והבור שיהיה נקי על ידי צנור מים שמימיו הם מים ממימי העיר )שאובים( ואח"כ מוציאים 
נשאר  נשארים  כלל  ובדרך  יוצאים  המים  כל  שאין  אלא  הפלומ"פ  ידי  על  נקיים  שאינם  המים 
תמיד יותר משלשה לוגין של מים שאובים שעליהם ואח"כ ממלאים את כל הבור במים שאובים 
ממי העיר עד לגובה המעיין והמעיין חולף על פניו ויוצא לצד השני, נוסף לכך כיון שמי המעין 
זרימתם חלשה ואינם יכולים למלאת את הבור עד אחר יום עד יומים )בפרט בימי הקיץ שהזרם חלש( 
לכן ממלאים הממונים את הבור במים שאובין, נמצא שרוב המים הנמצאים בבור הם מים שאובים.
ואמרתי להם דלכאורה יש הרבה לדון בזה דאף אם נימא דהמקוה כשר מצד ההשקה למעיין 
אכתי אבד ממנו שם מעיין ודרגת טהרתו ואין דינו ודרגתו אלא כמקוה שאינו מטהר בטומאות 
שבעי להם מים חיים, ויותר מזה נראה דאולי אינו כשר כלל לטבילה ואפילו לטבילת עזרא דכיון 
דהשתא דינו כמקוה דבעי אשבורן ואינו מטהר בזוחלין וכאן הרי אחר שנתמלא הבור במים שאובין 
והושק למעין שעכשיו דינו כמקוה אולם המעין שעובר עליו ויוצא מצדו השני הופך את מי המקוה 

לזוחלין ואין מקוה מטהר בזוחלין.
ומקור דבריו הם ממה שכתב המחבר )סי' רא סי"א( מקוה מים שאובים שהמשיכו עליו מי מעין, 
אפילו מי המעין מועטים, המועטים של מעין מטהרין את השאובים המרובים, בין קדמו מי מעין 
לשאובים בין קדמו שאובים למעין. ועל זה כתב הרמ"א: ומכל מקום אין לטבול בו רק באשבורן, 

דלא עדיף מנהרות שרבו הנוטפים על הזוחלין )מהרי"ק(. 
וכתב הש"ך )שם ס"ק לג( וז"ל: ולפי זה צ"ל דלעיל סעיף ח' דאם מקלח על שפת הכלי מותר 
חוצה לה אפי' המים שבתוכה מרובים היינו דוקא באשבורן אבל פשט הדברים שם נראין שדין 
מעיין עליהם לכל דבר וכו', ולכן כתב הש"ך )שם( דאפשר לחלק דשאני התם שהמים מקלחין על 
שפת הכלי שנטהרו המים שבתוך הכלי ודין מעין להם, הוא כיון דהמים עצמן שבתוך הכלי הן גם 
כן מהמעיין וגם עתה המעיין מקלח לתוכן והם מחוברים למעיין מה שאין כן הכא ודוק, עכ"ל. 
מבואר מדבריו דמה שאמרו שיש למים דין מעין הוא דוקא בכה"ג שהמים שיש במקוה הם מי 
מעין וכיון שהפסיק הקילוח אינם מטהרים אלא באשבורן ושוב כשנתחברו מחדש דין מעין יש 
להם. אמנם אם הם מחוברים כל הזמן דין מעין יש להם, אולם בנ"ד במקוה האר"י כיון שהפסיק 
שאובים  מים  הם  במקוה  עכשיו  שיש  החדשים  והמים  הפלומ"פ  ע"י  המים  את  כשרוקן  המעין 
שמילא אותם בצינור ממי העיר שוב אין מי המעין מטהרים אותם שיקבלו דין מעין, ורק דין מקוה 
יש להם ע"י השקתם למעין שאינו מטהר אלא באשבורן, אולם זה דוקא כשאין מי המקוה זוחלין 

ובנ"ד שמי המעין החולפים על פניו מלמעלה עושין אותו לזוחלין.
שחילק  שהחילוק  ימצא  שם  והמעיין  קטו(  )סימן  מהרי"ק  משו"ת  מקורן  הרמ"א  דברי  והנה 
וז"ל: ומ"מ נראה לע"ד דאע"ג דקאמר דמעיין שהפסיקו הרי הוא  הש"ך הן הן דברי המהרי"ק 

שנחו  היכי  דוקא  דהיינו  כו'  כמקוה 
אשבורן  נעשו  וכבר  במקוה  המים 
כמעיין  להחשיבו  בא  שאתה  אלא 
הכי  ומשום  למעיין  חבורו  ידי  על 
דין הוא כשהופסק ממנו שחזר לדין 
מקוה אבל היכא דאכתי לא נייחי מיא 
וזוחלין  חיים  עדיין  אלא  האשבורן 
על  אף  הכא  כי  המעיין  נביעת  מכח 
גב שהופסקו מהמעיין מ"מ שם מעיין 

עליהם עדיין מצד עצמם כיון דאכתי חיים וזוחלים הם ולא פקע חיותו מינייהו, עכ"ד המהרי"ק.
על כן נלענ"ד דלא טוב עשו הממונים והם עוברים על איסור דלפני עור לא תתן מכשול שיש 
צד לומר שמקוה זה נפסל עכ"פ לדעת הש"ך והמהרי"ק והרבה יהודים שרוצים לטבול במעין 
דוקא או עכ"פ במקוה כשר ואפילו הרוצים לטבול שם טבילת עזרא ולא עלתה להם. וגם כרוך 

בזה ענין של גזל הרבים.
ואל תשיבני שהרבה טובלים שם רק מצד הסגולה ואין חפצם במקוה כשרה דוקא, אלא לשהות 
באותו מקום שהקדוש האריז"ל זי"ע היה מכוין כוונות עילאיות ומקבל מוחין סגיאין וכעין מה 
שכתב המהרש"א )ברכות ח א( וזת"ד: שכל ת"ח קובע מקום לגירסתו בתלמוד המביאה לו הלכה 
פסוקה וכו' דבזמן שבית המקדש קיים היה שם לשכת הגזית שמשם יוצאת הלכה פסוקה ע"פ 
סנהדרין ועמהם ודאי השכינה שרויה ועכשיו שחרב בית המקדש אותן ד' אמות של הלכה שכל 
ת"ח קובע לו לגירסתו בתלמוד היא תחתיה להיות השכינה עמו, ע"כ. והעולה מדבריו דמקום 
שהיה שם השראת שכינה גדולה קדושת המקום דהיינו אותן ד' אמות קיימת ועומדת ולא פקעה 

בכדי. 
אולם תשובה זו אינה ממין הטענה דהשתא אין שם לא מי מעין ולא מי מקוה ואפשר דאף 
לא  זה  האר"י  במקוה  לטבול  המקובלת  הסגולה  מקום  מכל  ונשגב  קדוש  במקום  עומד  שהוא 

נתקיים. נוסף לזה הרי הרבה טובלים שם לקיים ענין הטבילה הנצרכת להם וזה אינם מקיימים.
]וכבר  שאובים  במים  המעין  מי  את  להחליף  הממונים  עבדי  שפיר  דלא  להלכה  והעולה 
מקובלני מאאמו"ר מרן הקנה בשם זצוק"ל שהיה מהממונים על המקוואות שנים רבות שמי מעין 
ומי גשמים נשארים בנקיונם גם מבחינת סטרילית זמן הרבה יותר ממים שאובים ששואבים ממי 
העיר וזה אחד מפלאי הבריאה שטבע הבורא ית' בבריאה[ ואם המשיכו בדרכם והחליפו את מי 
המעין חייבים להביא לידיעת הציבור שבאותו יום שמחליפין ועוד יום או יומים לאחריו שהוא זמן 
מספיק שבו יתחלפו המים השאובים במי המעיין לגמרי ]וזה תלוי בעונות השנה ובחוזק הזרימה 

של מי המעין[ אין המקוה ראוי לטבילה ואפילו לטבילת כלים.
ראשם  על  הברכה  תחול  החדשה  בהנהגתם  מלהמשיך  ימנעו  באם  זה  לדבר  והממונים 
בהרבותם טהרה וקדושה בעם ישראל וזכות הטבילה במקוה האר"י כדת וכדין תעמוד להם בכל 

עידן ועידן ויזכו לכל מילי דמיטב.
ועל זה באתי על החתום למען טהרת ישראל
משה בראנדסדארפער

          לוה חמשה ביצים משכינו ונמצאה טיפת דם בביצה אחת כמה ביצים חייב להחזיר לשכינו
לוה משכינו חמשה ביצים ובאחד מהביצים היה בלוט'ס טראפ )טיפת דם(, הרי הוא צריך להשיב לשכנו חמשה ביצים כפי 
שלוה כיון שנהגו שלא להחזיר הדמים הרי זה חייב להחזיר חמשה ביצים כמו שלווה, וממילא אין בזה אף משום ריבית אם 

יחזיר לו חמשה ביצים, שכך הוא עיקר הדין3.

מנוי בחברת תיווך נדל"ן אם מותר לו להעביר זכות קבלת המידע
דירות שעומדים  יום רשימת  כל  ובתמורה מקבל  ג' חודשים,  ]-דהיינו שמשלם לחברה עבור  נדל"ן  מנוי בחברת תיווך 
למכירה וכל הפרטים והמידע עליהם[, שגמר עיסקה על דירה שקיבל דרך התיווך, אסור לו להעביר לחבירו את זכות השימוש 
באותו מנוי של ב' החדשים אשר נותרו לו. זאת מפני שהזכות שרכש מחברת התיווך היא רק למנוי עצמו וזכות זו אינה ניתנת 

להעברה, וגם אסור לו להעביר מידע לזולתו4.

אולם הביא מורינו הרב שליט"א למה שכתב אביו מרן בעל הקנה בשם זי"ע )פנקס קנה בשם פסק מ( שהורה להקדים הברית בבוקר ולא חש לרוב 
עם. אך המתבונן בדבריו יראה שהיה בידו לקבץ עשרה גם קודם הלימוד, ומה שחש לאחר את הברית אלא משום שהוא רוצה שיתקבצו עוד 

אנשים אף שהיה כבר מנין, וכמו כן מיירי שם במילה שלא בזמנה על כן יש עוד ענין להקדים כמה שאפשר.

)סי' רלב סעי' יט( דהמוכר ביצים לחבירו  3. על אודות מה שנשאל מורינו הרב שליט"א )שו"ת היכל הוראה ח"ד הוראה צד( פסק דאף שמצינו בחו"מ 
ומנהג  כן  נהגו  ועכשיו לא  ומחזיר את הדמים.  בו צורת האפרוח( שאינם ראויים לאכילה, הוי מקח טעות  )היינו שהתחיל להתהוות  ונמצאו מוזרות 
מבטל הלכה. דבנדון דידן מעיקרא דדינא לא הוי אונאה, דהמחבר מיירי בתחילת ריקום דוקא שאוסר את הביצה, אבל הכא מיירי בטיפת דם 
שנמצאה בביצה וביצים של היום בדרך כלל הן ספנא מארעא, ובכה"ג אין טיפת הדם אוסרת את הביצה, וכמבואר בשו"ת מנחת יצחק )ח"א סי' 
קו( דביצים דהאידנא שרובם הן מספנא מארעא דינם מבואר במס' חולין )סד ע"ב(, וכפי מה שפירש הטור ביו"ד )סי' סו( דכל הביצים שאינם מזכר 

אלא מספנא מארעא, ואינם נקלטות לעולם, דזורק הדם ואוכל את השאר. 
ואף שנוהגים האידנא לזרוק את הביצה גם בביצים שהם מספנא דארעא, ונימא גם בזה דמנהג מבטל הלכה וכיון שלא נהגו לאכול את הביצה 
יאמר המלוה שלא קיבל אלא ארבעה ביצים, מ"מ חייב להחזיר חמשה ביצים אחר שהמלוה יכול לטעון דקים ליה כהפוסקים שמתירים את 
הביצה באכילה ]אחרי שיזרוק ממנה הטיפת דם[. ואם כן היות שלוה ממנו חמשה ביצים שמותרות באכילה חייב להשיב לו חמשה ביצים ואין 

בזה משום איסור ריבית, וזה פשוט.

4. בשו"ת היכל הוראה )ח"ג הוראה קסז( הורה מורינו הרב שליט"א כן, ואף הוסיף ב"מילי דהוראה" במה שנשאל ענין דומה לזה באדם שיש לו 
כרטיס רב קו והטעין אותו בתשלום לחודש שנקרא "חופשי-חודשי" דהיינו שבתשלום חודשי קבוע הוא יכול לנסוע כמה שירצה במשך כל 
החודש, ואחר כמה ימים נפל למשכב ושואל אם מותר לו להעביר את המנוי לאדם אחר, הרי שאינו יכול להעביר הכרטיס לזולתו שישתמש 

בו כי על דעת כן מכרה לו החברה את המנוי שרק לו בלבד יש את הזכות להשתמש בו.

מקום שיוצאים 
המים מבור הטבילה 

וממשיך לזחול

מקום שמי 
המעין נכנסים 

לבור טבילה

בור הטבילה 
ממי מעיין 

המתרוקנים 
וממלאים זאת 

במי העיר 
ע"י צינור

מקוה 
אר"י


