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בן כפר הקורא מגילה ביום הכניסה האם יכול בן כרך להוציאו 
בעמדינו בימים הסמוכים לימי הפורים הבעל"ט, אשר בו 
ולימדנו  ישראל,  בני  לבניו  הגדולה  הראנו הקב"ה אהבתו 
הכל  זה  גם  הטבע  דרך  בעינינו  שנראה  דמה  הקב"ה 
האב  אבינו  יראנו  כן  לבדו,  הקב"ה  של  ומעשיו  פעולותיו 
הרחמן גודל רחמיו וחסדיו נסיו ונפלאותיו בזמן הזה, הנני 
חיוב קריאת  לגבי  'ערבות'  לגדר  הנוגע  ענין  לכתוב  בע"ה 

המגילה.
בי"ד  קורין  גדולות  ועיירות  "כפרים  תנן  מגילה  בריש 
אלא שהכפרים מקדימין ליום הכניסה", וכ' רש"י ז"ל בד"ה 
אלא וז"ל "אלא שהכפרים נתנו להן חכמים רשות להקדים 
לקרות,  בקיאין  אינן  והכפרים  וכו'  הכניסה  ליום  קריאתה 
וצריכין שיקראנה להם אחד מבני העיר", ומבואר מדבריו 
ז"ל דבן העיר יכול לקרות לבני הכפרים. וכ"כ המאירי ז"ל 
ריש מגילה בד"ה וענין יעו"ש, אבל הר"ן ז"ל בריש מגילה 
[א ב מדפי הרי"ף] ד"ה ויש לשאול כ' וז"ל "ואחד מהן הוא 
כיון  פוטרן  העיר  מבני  אחד  שיהא  נראה  שאינו  שמוציאן 
כי,  ד"ה  א'  י"ד  ביבמות  התוס'  וכ"כ  בדבר",  מחויב  שאינו 

והרא"ש ז"ל בפ"ק דיבמות ס"ט.
וז"ל,  כ'  ולענין  ד"ה  מגילה  בריש  ז"ל  הריטב"א  והנה 
איכא  הכניסה  ליום  מקדימין  כשהם  כפרים  "ולענין 
מרבוואתא ז"ל מאן דסבר שבן כפר הוא שקורא להם ולא 
בן עיר או בן כרך, שהרי בן עיר או בן כרך לא הגיע זמנו 
וכל שאינו מחוייב בדבר אינו מוציא אחרים ידי חובתן, וכו' 
וזהו דעת הרשב"א נר"ו, והביא ראיה מדאמרינן בירושלמי 

בן כרך אינו קורא לבן עיר ובן עיר אינו קורא לבן כרך. 
ומורי נר"ו בשם רבותיו ז"ל כתב דכפרים המקדימים ליום 
קורא להם  עיר  בן  עיקר התקנה שיהא  היתה  כך  הכניסה 
וכחד עם חשיבי, וכיון שעדיין הוא מתחייב לא חשיב לגמרי 
כמי שאינו מחוייב בדבר, אלא הרי הוא כאותה שאמרו כל 
הברכות כולן אף על פי שיצא מוציא כיון דבר חיובא הוא, 
ואף אלו הרי כפרים ראויים לקרוא בי"ד עם העיירות, וכן 
בני העיירות פעמים קורים ככפרים כשאין י' בטלנין, אבל 
זה לא  וזמנו של  ובן כרך חלוקים לגמרי בדיניהם  בן עיר 
זהו זמנו של זה כלל ולפיכך אין אחד מהם מוציא לחברו", 

עכ"ל הריטב"א ז"ל.
'ערבות'  בגדר  גדול  חידוש  ז"ל  הריטב"א  לן  חדית  הנה 
כבר  בה  חייב  שהאחר  זו  במצוה  להתחייב  שעתיד  דכל 
עתה, אע"ג דהשתא אכתי לא מטא זמן חיובי', ה"ז מחשיבו 
כמחוייב בדבר, ולפיכך בן העיר כיון דעתיד להתחייב בי"ד 
אע"ג דהשתא ביום הכניסה אכתי לא מטא זמן חיובי' מ"מ 

הוי מחוייב בדבר, אלא דהריטב"א ז"ל 
יסוד  אם  דכ"ז  תנאי  עוד  בזה  הוסיף 
לפעמים  דמשכח"ל  והיינו  אחד  חיובם 

דבן עיר נמי קורא כבן כפר. 
בפני  טעם  כל  דלכאו'  צ"ע  ובפשוטו 
עצמו סגי, וצ"ל דכיון דאין חיובם שוה 
לגמרי, בעי' נמי להא דעתיד להתחייב, 
אינו  נמי  להתחייב  דעתיד  והסברא 
"וכיון  ז"ל  הריטב"א  וכלשון  מספיק 
לגמרי  חשיב  לא  מתחייב  הוא  שעדיין 
ומשמע  בדבר",  מחוייב  שאינו  כמי 
בצירוף  אלא  גמור,  חיובא  בר  דאינו 
את  המאחד  מילתא  דאיכא  סברא  הך 

חיובם, וצ"ת. 
ז"ל  הריטב"א  שכ'  היסוד  בגוף  והנה 
צ"ע בטעם הדבר מה יתן ומה יוסיף הא 
עכ"פ  הא  זו  במצוה  להתחייב  דעתיד 
זמן  לא מטא  ואכתי  מחוייב  אינו  עתה 
בזה,  טעם  ליתן  בע"ה  ונראה  חיובו, 
דהנה הריטב"א ז"ל בר"ה כ"ט א' בד"ה 
אף  המצות  ברכות  כל  "פי'  וז"ל  תני 
שהמצות  שאע"פ  מוציא  שיצא  פי  על 
ישראל  כל  הרי  אחד  כל  על  מוטלות 
ערבין זה לזה וכולם כגוף אחד וכערב 
לפי"ז  ומעתה  חבירו",  חוב  הפורע 
בזה  סגי  להתחייב  שעתיד  דכל  נראה 
ושפיר  חבירו  כלפי  בחיובו  להכלילו 
של  לחוב  בערב  דהא  לו,  ערב  נעשה 
חבירו נחשב כערב גם קודם שהגיע זמן 
להתחייב,  דעתיד  משום  והיינו  החיוב 

וה"נ דכוותה.
דעתיד  להא  גם  דבעי'  לפי"ז  והנה 
להא דמשכח"ל שחיובם  וגם  להתחייב 
חידושים  ג'  בע"ה  להוציא  יש  שוה 

נפלאים.
יכול  עיר  דבן  כ'  ז"ל  רש"י  הנה  א] 
בן  האם  לחקור  ויש  כפר,  בן  להוציא 
להוציא  יכול  נמי  בט"ו  שחיובו  כרך 
ז"ל  הריטב"א  לדברי  והנה  כפר,  בן 
ואע"ג  להוציאו  יכול  דאינו  נראה  הי' 
כפר  בן  דהא  אח"כ,  להתחייב  דעתיד 
אינו  כרך  ובן  בט"ו  לקרות  יכול  אינו 
הרי  מיהו  ליום הכניסה,  יכול להקדים 
ב' כתב בד"ה  ג'  ז"ל במגילה  הריטב"א 
שאין  חומה  המוקף  דכרך  והשתא, 

וכ"כ  ירצו  אם  הכניסה  ליום  מקדימין  בטלנים  עשרה  בה 
הריטב"א  דלדעת  לפי"ז  למדים  נמצינו  שם,  ז"ל  הרשב"א 
משכח"ל  דשפיר  כפר,  בן  להוציא  יכול  נמי  כרך  בן  ז"ל 
דבן כרך דינו כבן כפר כשאין בכרך עשרה בטלנים. וכדכ' 

הריטב"א ז"ל לגבי בן עיר. 
אלא דיש לגמגם בזה, דנהי דמשכח"ל דבן כרך נוהג כבן 
כפר  בן  שגם  הצדדים  לב'  הצריך  ז"ל  הרטב"א  מ"מ  כפר, 
הכפר  דבן  משכח"ל  לא  זה  והרי  העיר,  כבן  למינהג  מצי 
לא  הצדדים  ב'  דליכא  דכל  י"ל  וא"כ  הכרך,  כבן  יתחייב 

נחשב כמחוייב בדבר, וצ"ת. 
יסוד  כפר  דבן  בע"ה  לקמן שכתבנו  דיעוי'  להוציאו  יכול  דאינו  נראה  ובלא"ה 
חיובו הוי בי"ד אלא דהתירו לו להקדים ליום הכניסה וכשקורא ביום הכניסה נחשב 
ז"ל הנ"ל בריש המאמר כתב דבן כרך אינו  י"ד, וא"כ הרי הריטב"א  כקריאה של 
יכול להוציא בן עיר, וא"כ ה"ה דבן כרך אינו מוציא בן כפר, שו"מ מציאה נפלאה 
דהריטב"א ז"ל גופי' בהל' ברכות פ"ה ה"ג כ' דבן כרך יכול להוציא בן עיר דהבן 
כרך עתיד להתחייב, ונראה דס"ל דספיקת הירושלמי בפ"ב דמגילה ה"ג האם בן 
כרך יכול להוציא בן עיר איפשטא התם בירושלמי, וכדעת המאירי ז"ל במגילה י"ט 

א', ולפי"ז חזר הדין דבן כרך יכול להוציא בן כפר.

יש  דהנה  לפי"ז,  דין  חידוש  בע"ה  להוציא  יש  תו  ב] 
וביום  הכניסה,  ביום  המגילה  קרא  שכבר  כפר  בן  לחקור 
יכול הבן כפר להוציא את בן העיר  י"ד נמצא בעיר, האם 
בקריאת המגילה, וכדקיי"ל דכשמחוייב בדבר אע"ג דיצא 
מוציא, או דילמא סו"ס אין זה אותו החיוב ולא אמרי' בזה 

יצא מוציא.
א'  י"ט  במגילה  אמרי'  דהא  בזה,  נפק"מ  ליכא  ולכאו' 
"ואמר רבא בן כפר שהלך לעיר בין כך ובין כך קורא עמהן" 
וכ' רש"י ז"ל שם דמיירי אפי' כשהבן כפר כבר קרא המגילה 
ביום הכניסה, אעפ"כ חייב לחזור ולקרות בעיר, ולפי"ז כיון 
משום  המגילה  לקרות  כפר  הבן  חייב  הרי  בעיר  דנמצא 
חיובא דילי' ובודאי יכול להוציא את הבן עיר דהוי מחויב 
ז"ל  הר"י  בשם  הביא  שם  ז"ל  הרא"ש  התוס'  ברם,  בדבר, 
דפליג על דעת רש"י ז"ל וס"ל דאינו חייב לחזור ולקרות, 
הנפק"מ  דמשכח"ל  שו"ר  לספקתינו,  הדרינן  ז"ל  ולדבריו 
שכ' גם לדעת רש"י ז"ל, והיינו היכא דהבן עיר נמצא בכפר 
בליל י"ד, דבכה"ג הבן כפר לכו"ע פטור מקריאת המגילה 
לאחר שכבר קרא ביום הכניסה, ובזה יפול ספקתינו האם 

בן כפר יכול להוציא בן העיר בקריאת המגילה.
יכול  אינו  ז"ל  הריטב"א  דלדעת  נראה  לפו"ר  והנה 
להתחייב  דעתיד  הצריך  ז"ל  הריטב"א  דהא  להוציאו, 
בדבר, וא"כ בן כפר שכבר קרא ונפטר מחיובו תו אינו יכול 
להקדים  שהתירו  דמה  דנראה  ליתא  הא  מיהו  להוציא, 

י"ד  מיום  החיוב  דעקרו  הכונה  אין  ודאי  הכניסה,  ליום 
ואוקמוה על יום הכניסה דלא מצינו חיוב מגילה אלא בי"ד 
י"ד  מצות  קיום  להקדים  לו  דהתירו  הכונה  אלא  ובט"ו, 
נחשב  ה"ז  הכניסה  ביום  המגילה  וכשקורא  הכניסה,  ביום 
כיון  לפי"ז,  ומעתה  י"ד,  של  המגילה  קריאת  מצות  כקיום 
אלא  בי"ד  המגילה  בקריאת  כחייב  נחשב  ודאי  הכפר  דבן 
דכבר קרא ביום הכניסה, הדר דינא ככל המצוות דאם יצא 
עיר  דבן  דס"ל  ז"ל  והרא"ש  הר"ן  גם  דבזה  ונראה  מוציא, 

אינו מוציא בן כפר מ"מ בן כפר מוציא בן עיר.
אמנם לפי"ז נמצא דבן כרך המוקף חומה שאין בה עשרה 
חיובם  דעיקר  ב'  ג'  במגילה  ז"ל  להריטב"א  דס"ל  בטלנים 
ביום ט"ו אלא דאם רצו מקדימין ליום הכניסה, אין יכול בן 
כפר שכבר קרא המגילה ונמצא בכרך בט"ו להוציא את בן 
הכרך, דדוקא את בן העיר יכול להוציאו דעיקר חיוב הבן 
ביום  כבר  מצותו  לקיים  לו  דהתירו  אלא  בי"ד  היינו  כפר 
הכניסה, וא"כ כשם שבן עיר אינו יכול להוציא בן כרך ה"ה 
דבן כפר אינו יכול להוציא בן כרך, דגם בן כפר נחשב כבן 

העיר לענין חיובו.
ג] אמנם אם כנים אנו בע"ה בדברינו יש להוציא חידוש 

דין נפלא.
דהנה יש להסתפק בן כפר המקדים ליום הכניסה וכבר 
כרך  בן  להוציא  הכניסה  ביום  יכול  האם  המגילה,  קרא 
הכניסה,  ליום  מקדים  הוא  שגם  בטלנים  עשרה  בה  שאין 
עתה  מקדימין  תרוייהו  דהא  להוציאו  יכול  ודאי  ובפשוטו 

ליום הכניסה, וחיובו של זה כחיובו של זה.
נחשב  הכפר  בן  דהרי  ליתא,  הא  הנ"ל  לדברינו  אמנם 
ביום  מצותו  לקיים  לו  דהתירו  אלא  הי"ד  ביום  כחייב 
נחשב  הכניסה  ביום  המגילה  כשקורא  ומ"מ  הכניסה, 
הכניסה  ליום  כרך דמקדים  בן  בי"ד, אבל  כקורא המגילה 
חיובו  לקיים  לו  דהתירו  אלא  ט"ו  ביום  כחייב  נחשב  הרי 
ביום הכניסה, וכשקורא המגילה ביום הכניסה נחשב כקיום 
מצות מגילה של יום ט"ו, וכיון דבן י"ד אינו יכול להוציא 
שמקדים  כרך  בן  להוציא  יכול  אינו  כפר  בן  ה"ה  ט"ו,  בן 

ליום הכניסה.
הא  ובהקדם  גדול,  חידוש  בע"ה  בזה  להוסיף  נראה  הי'  לולי דמסתפינא  והנה 
דנסתפקתי בהא דאי' בירושלמי דבן עיר אינו מוציא ביום ט"ו בן כרך דהו"ל כאינו 
מחויב בדבר, היאך יהי' הדין בבן עיר הקורא מגילה של יום לאחר פלג המנחה, 
מותר],  הדחק  [דבשעת  צאה"כ,  קודם  לילה  של  מגילה  לקרות  רוצה  כרך  והבן 
האם הבן עיר יכול להוציא את הבן כרך בקריאת המגילה או לא, דהכא אין אנו 
יכול להוציאו מדין שומע כעונה דהא תרוייהו חייבים  'ערבות' אלא  נזקקין לדין 
עתה בקריאת המגילה. או דילמא נימא דחיוב די"ד וחיוב דט"ו ב' חיובים נפרדים 
להוציאו,  יכול  אינו  כעונה  שומע  ע"י  ואפי'  הם, 
וכדהביא הגרעק"א ז"ל בגליון לשו"ע או"ח סי' רי"ט 
ס"ה, משמי' דהגה"ק מוהר"י זאבי ז"ל בספרו אורים 
גדולים, שנסתפק באחד שנתחייב לברך הגומל מכח 
ממנו  והשומע  ונתרפא,  חולה  שהי'  וכגון  אחד  נס 
בבית  שהי'  אחר,  נס  מכח  הגומל  לברך  נתחייב 
להוציאו  המברך  יכול  האם  ונשתחרר,  האסורים 

בברכת הגומל.
ואין להוכיח דמהני מהא דבט"ו שחל בשבת דגם 
בן כרך קורא בי"ד, ועכ"ז בן י"ד מוציאו ידי"ח, והרי 
המחייב של הבן כרך הוי יום ט"ו אלא דמשום איסור 
החיוב  עקרו  דהתם  ליתא  הא  לי"ד,  מקדימו  שבת 
קורא קריאת  בנד"ד אחד  בי"ד אבל  וקבעוהו  מט"ו 

י"ד והשני קריאת ט"ו, וז"פ.
להוציאו,  יכול  דאינו  נימא  אם  לפי"ז  ומעתה 
נמצא לפי"ז חידוש נפלא, בנדון ספקתינו הנ"ל בבן 
י' בטלנים  בו  כרך שאין  בן  יכול להוציא  כפר האם 
דאפי'  נמצא  לדברינו  והנה  הכניסה,  ליום  שהקדים 
אם הבן כפר עדיין לא יצא ידי"ח מגילה וקורא עתה 
המגילה אינו יכול להוציא את הבן כרך, דכיון דהבן 
כפר יוצא עתה מצות קריאת י"ד והבן כרך יוצא עתה 
זה,  זה כחיובו של  מצות קריאת ט"ו אין חיובו של 

וזה חידוש נפלא ת"ל.

לשו"ע  בגליון  ז"ל  הגרעק"א  והנה 
"מסתפקנא  וז"ל  כתב  רס"ז  סי'  או"ח 
יכול  שבת  עליו  קבל  שלא  אחר  אם 
להוציא לקדש למי שקבל עליו שבת. 
חול  דהוא  קבל  שלא  דלזה  די"ל 
אצלו הוי כאינו מחוייב בדבר כההיא 
דירושלמי הובא בתוס' יבמות י"ד בן 
אינו  דהוי  כרך  לבן  להוציא  א"י  עיר 
דבידו  עדיף  או דהכא  בדבר.  מחוייב 
עליו  לקבל  חיוב  לידי  עצמו  להביא 

שבת וצ"ע לדינא".
הריטב"א  דלדברי  בע"ה  ונלע"ד 
בן  להוציא  יכול  עיר  דבן  הנ"ל  ז"ל 
גם  בשבילו  לקדש  יכול  שפיר  כפר, 
דהרי  להתחייב,  דבידו  הסברא  לולי 
תרתי למעליותא איכא בי', גם עתיד 
יסוד  וגם  החיוב,  באותו  להתחייב 
חיובם אחד. ועדיף מבן כפר ובן עיר 
דפעמים  ז"ל  הריטב"א  הוצרך  דבזה 
אבל  זה,  של  כחיובו  זה  של  שחיובו 
חיובא  ודאי  שבת  מצות  בחיוב 
דתרוייהו הוי לגמרי אותו החיוב, [והא 
דלא הזכיר הגרעק"א ז"ל דברי הריטב"א ז"ל, נראה 
וכדמוכח  למגילה  ז"ל  הריטב"א  חי'  לפניו  הי'  דלא 
ז"ל  הריטב"א  דברי  הביא  לא  מגילה  דבריש  מהא 
הנ"ל בדעת רש"י ז"ל דבן עיר יכול להוציא בן כפר].

א] בריש מגילה תנן דבני הכפרים מקדימים לקרות המגילה ביום הכניסה, ודעת רש"י ז"ל דבן עיר 
קורא להם המגילה, והר"ן ז"ל הק' דהא בן העיר אינו מחויב עתה במגילה ואיך יוציאם ידי"ח, הא 

ליכא 'ערבות' אלא היכא דמחויב במצוה זו.
ב] הריטב"א ז"ל תי' דכיון דגם בן העיר עתיד להתחייב במגילה ופעמים דהבן עיר חיובו כבן כפר 

באין בה עשרה בטלנים, שפיר נחשב כבר חיובא ויכול להוציאו.
ג] והנה חדית לן הריטב"א ז"ל דכל שעתיד להתחייב נחשב כבר עתה כבר חיובא, וצ"ע א"כ לאיזה 
צורך הוסיף דפעמים בן עיר חיובו נמי כבן כפר, וצ"ל דתרתי בעי' גם דעתיד להתחייב וגם דיסוד 
חיובם שוה. ולפי' ס"ל התם להריטב"א ז"ל דבן כרך אינו יכול להוציא בן עיר אע"ג דעתיד להתחייב, 

משום דאין חיובו של זה לחיובו של זה.
ד] יש לבאר סברת הריטב"א ז"ל דלטעמי' אזיל דס"ל בר"ה דגדר 'ערבות' במצוות הוי כערב הפורע 
חובו של חבירו, דלפי"ז כי היכי דערב עבור חוב חבירו גם קודם שהגיע זמן הפרעון נחשב ערב, ה"נ 

כיון דעתיד להתחייב במצוה זו נחשב כבר עתה כבר חיובא.
ה] יש לחדש בע"ה לפי"ז, דבן כרך נמי יכול להוציא בן כפר, דהא כ' הריטב"א ז"ל דבן כרך שאין בו 
עשרה בטלנים יכול להקדים המגילה ליום הכניסה כבן כפר, ולפי"ז נמצא דגם בן כרך פעמים חיובו 

כבן כפר וכיון דעתיד להתחייב שפיר יכול להוציאו.
ו] תו יש לחדש דבן כפר שכבר יצא ידי"ח ונמצא ביום י"ד בעיר אינו יכול להוציא בן עיר, דכיון דתו 
אינו עתיד להתחייב אינו יכול להוציאו, מיהו לדעת רש"י ז"ל דבן כפר שנמצא בעיר בי"ד חייב לחזור 

ולקרות המגילה, א"כ בודאי מוציא בן עיר.
ז] מיהו הא ליתא, דהא דהוצרך הריטב"א ז"ל דעתיד להתחייב היינו רק בן עיר שמוציא בן כפר 
דהבן עיר אינו חייב עתה במגילה, אבל בן כפר ודאי חייב בי"ד אלא דהתירו לו להקדים חיובו ליום 
הכניסה, וכשקורא ביום הכניסה הרי זה כקורא בי"ד, וכיון דקיי"ל יצא מוציא א"כ אע"ג דהבן כפר 

יצא כבר ידי"ח ביום הכניסה יכול להוציא בי"ד בן עיר.
ח] אמנם לפי"ז נמצא דבן כפר שכבר קרא המגילה ונמצא ביום ט"ו בכרך אינו יכול להוציא את הבן 

כרך, דהרי בן כפר יסוד חיובו הוי בי"ד ובן י"ד הרי אינו מוציא בן ט"ו.
ט] ואי כנים אנו בע"ה, יש לחדש חידוש נפלא, דהנה דעת הריטב"א ז"ל דכרך המוקף חומה שאין 
בה עשרה בטלנים עיקר חיובו בט"ו אלא דהתירו לו להקדים ליום הכניסה כבן כפר, ולדברינו נמצא 

דכשקורא ביום הכניסה נחשב כקריאת ט"ו, והבן כפר שקורא ביום הכניסה נחשב כקריאת י"ד.
י] נמצא חידוש גדול לפי"ז, דבן כפר שכבר קרא המגילה, אינו יכול להוציא בן כרך הקורא נמי 
ביום הכניסה, דהבן כפר חיובו כבן י"ד והבן כרך אע"ג דקורא ביום הכניסה חיובו כבן ט"ו והרי בן י"ד 

אינו מוציא בן ט"ו בקריאת המגילה.
י"א] נסתפקתי בהא דאי' בירושלמי דבן עיר אינו מוציא בן כרך, האם היינו רק בדינא ד'ערבות' 
דבעי' שיהי' מחויב בדבר, אבל אם הבן י"ד קורא מגילה של יום אחר פלג המנחה, והבן ט"ו מקדים 
קריאת לילה לקודם צאה"כ האם יכול הבן עיר להוציאו דבזה אין נזקקין לערבות אלא יכול להוציאו 
מדין שומע כעונה, או דילמא כיון דחיובו של זה אינו כחיובו של זה, דמיא לספיקת האורים גדולים 

ז"ל דמי שחייב הגומל על נס אחד וחבירו על נס אחר האם יכול להוציאו אפי' מדין שומע כעונה.
י"ב] ומעתה לפי"ז נמצא דבר נפלא, דבן כפר הקורא ביום הכניסה, אינו יכול להוציא בקריאתו את 

בן הכרך המקדים ליום הכניסה, דזה חיובו משום י"ד וזה חיובו משום ט"ו.
י"ג] הגרעק"א ז"ל נסתפק מי שלא קיבל עליו תוספת שבת האם יכול להוציא בקידוש מי שקיבל 
עליו תוספת, וכ' דלכאו' דמיא לבן עיר דאינו מוציא בן כרך, וכ' דשמא יש לחלק דהכא בידו להתחייב 

אם יקבל עליו תוספת.
י"ד] והנה להיוצא מדברי הריטב"א ז"ל שפיר יכול להוציאו בקידוש, דהרי עתיד להתחייב וחיובם אחד 
הוא ועדיף מבן כפר ובן עיר, ונראה דלא הי' להגרעק"א ז"ל חי' הריטב"א ז"ל למגילה, וכדמוכח מדבריו ז"ל 

בריש מגילה בדעת רש"י ז"ל דבן עיר יכול להוציא בן כפר ולא הביא כלל דברי הריטב"א ז"ל.
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ויבוא מלאך האלקים בחלום...
רָאֵל וגו‘ (כז, כ). ְׂ נֵי יִש ה אֶת בְּ צַוֶּ ה תְּ וְאַתָּ

.

אזהרה לצדיק שיקרב את המון העם לאביהם שבשמים
ן מֵעַל הָאֵפוֹד (כח, כח) ח הַחשֶׁ וְלאֹ יִזַּ

לפורים
משלוח מנות בדזיקוב

לוֹחַ מָנוֹת אִישׁ לְרֵעֵהוּ (ט, יט). וּמִשְׁ

משלוח מנות בגטו
לוֹחַ מָנוֹת אִישׁ לְרֵעֵהוּ (ט, יט). וּמִשְׁ


