
משולחן
יו"ל ע"י לדעת

בדגים  חז”ל הזהירו  ואפילו מדרבנן. אך  ‘בשר’ הנאסר בבישול עם החלב.  אינם בכלל  דגים 
עם בשר מפני שקשה לחולי צרעת. והחמירו באיסור זה מאד, עד שאמרו שלפעמים ‘חמירא 

סכנתא מאיסורא’, וכפי שיבוארו הפרטים להלן. 

ולענין דגים עם חלב יש שחששו גם בזה משום סכנת חולי, והרחיקו שלא לאכלם יחד ואפילו 
בלא בישול. אך מצד הדין מותר לכתחילה. ובמקום שנהגו להחמיר בזה יש לאסור. ומ”מ לענין 
יומה  בת  דגים  של  בקדירה  להשתמש  אף  ומותר  בזה,  זה  של  להשתמש  החמירו  לא  הכלי, 
גבינה צהובה. אמנם בחמאה לא  וכן  גבינה,  גם  יש לאסור  כן,  וכן להיפך. כמו  לבישול חלב, 

הקפידו שאינה אלא שומן חלב.

דגים עם בשר. “צריך להיזהר שלא לאכול דגים 
יו”ד  )שו”ע  ביחד מפני שקשה לצרעת”  עם בשר 

קפז ס”ב(. ודין זה נוהג גם בבשר עוף. 

יחד,  התבשלו  לא  אם  גם  לאכלם  הוא  האיסור 
או  נצלו  או  נתבשלו  ואם  צוננים.  הם  ואפילו אם 
נאפו יחד נאסרו, ואסור לאכול גם מין אחד מהם. 

בתבניות  אפילו  אחד  בתנור  לאפותם  אין  וכן 
לזה.  נבלעים מזה  והאדים  לפי שהזיעה  נפרדות, 
בזה  מחמירים  ויש  מותרים.  אפה  אם  ובדיעבד 

משום דחמירתא סכנתא.

יחד  ודגים  בשר  בישול  איסור  אין  מקום  ומכל 
צריך  והכלי  נאסר  שהמאכל  אלא  עצמו.  מחמת 

הגעלה. 

או  בשר  של  קדירה  לתוך  שנפלה  דג  חתיכת 
החתיכה,  כנגד  בקדירה  ששים  אין  אם   – להיפך 
נאסר כל התבשיל. ואם יש ששים כנגד החתיכה, 
ממנו  שהוציאו  לאחר  התבשיל  לאכול  מותר 
חמירא  משום  בזה  גם  מחמירים  ויש  החתיכה. 
דג  חתיכת  לכתחילה  להכניס  אין  אמנם  סכנתא. 

לתוך סיר עם בשר אף אם יש ששים כנגדו. 

מותר לבשל דג בקדירה של בשר ריקנית, אפילו 
בת יומה, שאין סכנה בבליעת טעם בלבד. וכן הדין 
דגים.  בה  בקדירה שנתבשלו  לבשל בשר  להיפך 

ויש נוהגים לייחד קדירה לבישול בשר.

ואפילו  דגים.  בה  לחתוך  מותר  בשרית  סכין 
עם  בישול  לצורך  )בצל(  חריף  דבר  בה  לחתוך 

הדגים - מותר. ויש מחמירים בזה. 

)כגון  בשרית  בקדירה  שנתבשל  פרווה  מאכל 
תפו”א(, מותר לאוכלו עם דג. 

נפלה חתיכת דג על סיר בשרי מבחוץ, מותר. וכן 
להיפך.

לרחוץ  כתב  בשו”ע  הפה.  וקינוח  ידים  נטילת 
הידיים בין אכילת דגים ובשר, ולהיפך. וכן להדיח 
הפה ולקנחו על ידי אכילת פת וכדומה. והרמ”א 
כתב שנהגו להקל ברחיצת הידים, ומכל מקום יש 
מה  דבר  ושתיית  בפת  הפה  קינוח  על  להקפיד 
וכדומה  יין  לשתות  הנפוץ  המנהג  וזהו  ביניהם. 

אחר אכילת דגים. 

‘מים   - הידיים  רחיצת  על  גם  שהקפידו  יש 
אמצעיים’. וכל מקום כמנהגו.

דגים

בס”ד
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דעת קדושים 
אכילת המלאכים בשר בחלב אצל אברהם אבינו -א

לאברהם  וההנאה  הבישול  הותרו  איך 
אבינו

)שוחר טוב, מזמור  איתא במדרש תהלים 
את  שניה  פעם  לקבל  משה  כשעלה  ח(: 
של  רבונו  השרת:  מלאכי  אמרו  הלוחות, 
שכתבת  עליה,  עברו  אתמול  והלא  עולם, 
אלהים  לך  יהיה  "לא  ג(  כ  )שמות  בה 
שעה  בכל  הקב"ה:  להם  אמר  אחרים". 
אתם  והלא  ישראל,  ובין  ביני  קטיגטין 
בשר  אכלתם  אברהם  אצל  כשירדתם 
"ויקח  ח(  יח  )בראשית  שנאמר  בחלב, 
שלהם  ותינוק  הבקר",  ובן  וחלב  חמאה 
נותנת לו פת  כשהוא בא מבית רבו ואמו 
והוא אומר לה היום למדני  וגבינה,  ובשר 
רבי "לא תבשל גדי בחלב אמו" )שמות לד 
כו(. לא מצאו לו מענה. באותה שעה אמר 
הקב"ה למשה )שם מיד בסמוך פסוק כז(: 
שאין  עד  האלה"  הדברים  את  לך  "כתב 

להם מענה ותשובה.
המלאכים  דאכילת  במעשה  לעיין  ויש 
אצל אברהם אבינו מכמה צדדים, האחד, 
מן  אסורים  וההנאה  הבישול  גם  דהרי 

את  אבינו  אברהם  בישל  ואיך  התורה, 
הבשר והחלב יחדיו, וגם נהנה מהם במה 
שהאכילם למלאכים. ועל כרחך שבישלם 
משה  השיב  טענה  מה  לא  אם  כי  יחדיו, 
איסור  כאן  אין  שהרי  למלאכים,  רבינו 
דאורייתא, דדרך בישול אסרה תורה )ראה 

חנוכת התורה פרשת משפטים(.
ומתרץ ב'בני יששכר' )מאמרי כסליו טבת 
הבישול,  קושיית  על  מא(  אות  ג  מאמר 
שאחד מאנשיו שהיו גרים תושבים בישלו, 
עכו"ם  בישול  משום  בו  היה  לא  גם  ולכן 
)עיין הערות יודעי בינה שם(. ועל קושיית 
מי  שראיתי  "וכמדומה   – כתב  ההנאה 
שכתב דלא מיקרי הנאה, כיון שידע שהם 
מלאכים ואינם צריכים לאכילה. ואי קשיא 
שעשה  הנאה  מיקרי  הרי  לי,  קשיא  הא 
לקבל  היינו  לתורה,  סגולה  שיהא  כדי  כן 
את התורה ולא יהא פתחון פה למלאכים 
לך  אין  כן  אם  רז"ל,  שאמרו  כמו  לקטרג 
הנאה גדולה מזו. ויש לומר דהתורה ומצות 

לאו ליהנות ניתנו".

המשך יבא בעזהי"ת

בשמחה רבה הננו להודיע כי מתקייים
שיעור יומי קבוע בטלפון

לפי סדר התכנית

מאת הר”ר מרדכי יהודה בוימל שליט”א
בקו ‘לדעת’ 074-796-2391

ניתן לשמוע את השיעורים בשלוחה 2
שמעו ותחי נפשכם!



בינה ודעת 
נודע  חזי”  “תא  ספרים  להוצאת  המכון 
ומבהירים  המבארים  המיוחדים  בספריו 
תמונות  ע”י  וזאת  הלומדים,  לפני  היטב 
הספרים  את  המלוים  גבוהה  באיכות 

וממחישים היטב את החומר הנלמד.

הוחלט  הרב,  הביקוש  לאור  לאחרונה, 
במכון להתחיל בעריכת ספר על הלכות 
בשר בחלב. ספר שיהא מושקע במיוחד 
כלי  ויהוה  ומגוונות  רבות  תמונות  יכלול 

עזר ללומדים בסוגיות חשובות אלו.

עורכי  נקלעו  העבודה  תחילת  עם  כבר 
רצונם  משום  וזאת  סתום,  למבוי  הספר 
דא  ואמיתיות.  מדויקות  תמונות  לשבץ 
הסבוכות  מהלכות  גדול  וחלק  עקא 
עוסקות בדינים ואופנים שונים של בשר 
וחלב שנתערבו יחד בדרך בישול וכדומה, 

ומחמת האיסור של בישול בשר וחלב לא 
ניתן לצלם תמונות אלו.

חיה  בחלב  להשתמש  הצעה  הועלתה 
את  בו  ואין  רגיל  כחלב  הנראה  טמאה 
האיסור דאורייתא של בישול בשר וחלב, 
אך מצד שני יש צד לאסור דבר זה מחמת 
מראית העין שנראה כמבשל בשר וחלב 

יחדיו.

הגאונים  הרבנים  לפני  הוצעו  הדברים 
שליט”א, ואלו הנידונים שבהם דנו בזה.

א. האם יש בזה באמת איסור של מראית 
העין?

ב. האם ניתן למצוא פתרון לזה?

דוקא  הוא  העין  מראית  איסור  האם  ג. 
בהם  התמונות  בהצגת  אף  או  בבישול 

נראים כמתבשלים בשר וחלב?

תשובות ניתן להעביר לנציגי ‘לדעת’ או בפקס המערכת: 077-318-1312.

תוכן השאלה: חלב שנפל לתוך סיר טשולנט שנמצא על האש, האם צריך לכבות 
ומחזיר  ואם הוציא מהתבשיל  והאם צריך לשפוך את תכולת הסיר,  מיד את האש, 

התבשיל לתוך הסיר הא יש בזה משום מגיס ומשום בישול אחר בישול?

אחר  בישול  שייך  אם  הפוסקים  נחלקו 
וחלב  בשר  )כגון  בחלב  בבשר  בישול 
ולמעשה  בנפרד(.  אחד  כל  שנתבשלו 
נפסק לאיסור. אמנם אם נתבשלו הבשר 
בישול אחר  אין   - צרכם  כל  יחד  והחלב 

בישול.

יחדיו  והחלב  הבשר  התבשלו  אם  ולכן: 
לגמרי - אין צריך לכבות את האש, ואין 
צריך לשפוך, וכן מותר להחזיר הטשולנט.

ואם לא התבשל לגמרי - יש לכבות את 

הסיר  תכו,לת  את  לשפוך  וצריך  האש, 
לאשפה, וכן אסור להחזיר הטשולנט.

יש לציין, שאם המנקה הוא גוי, אין צריך 
לכבות האש.

אמנם לענין מגיס, גם אם התבשל לגמרי 
שבת  בהלכות  כמו  מגיס  איסור  יש 
)שאסור להגיס אף בנתבשל לגמרי( אם 
את  להחזיר  אסור  ולכן  האש,  על  הוא 
המצקת  את  להכניס  אין  וכן  התבשיל, 

לתבשיל.

תשובה לגליון הקודם

תשובה:



פליאה דעת

איך יתכן שבאכילת מאכל אחד )פרווה( יאסר 
מאכל אחר באכילה מדיני בשר בחלב? 

שאלה?

לפרטי התכנית ולקבלת חוברת לימודים, וכן לתגובות 
והערות ניתן לפנות לפקס: 077-318-1312

הפותרים נכונה יכנסו להגרלה על כלי נאה לשולחן השבת
 פתרונות ניתן להקליט בקו לדעת )0747962391( שלוחה 7 עד יום שני בערב

הזוכה בהגרלה הוא: הרב מרדכי יהודה בוימל הי"ו - מודיעין עילית

החידה משבוע שעבר ]נפלה חתיכת בשר לתוך סיר חלב ונאסר בהנאה, איך יתכן שאם תפול לתוכה 
חתיכה נוספת תותר התערובת בהנאה[ גררה כמה וכמה תגובות שגרמו לריתחא דאורייתא מרובה. 

להלן תשובות מובחרות שהגיעו לשולחן המערכת:

החלב  עם  ויחד  בהנאה,  המותרת  עוף,  בשר  של  גדולה  חתיכה  היתה  השניה  הבשר  חתיכת  א[ 
מצטרפים לשיעור ששים לבטל את חתיכת בשר הבהמה שנפלה בתחילה, וממילא נתבטל איסור 

ההנאה, אף שאיסור האכילה נשאר כיון שהוא בשר עוף בחלב.

אלא שיש להעיר בזה, שמכיון שנעשה חנ"נ ]חתיכה נעשית נבילה- היינו שכל התערובת נחשבת 
כגוף האיסור וצריך ששים לבטל כולו[ – שוב אינו יכול להתבטל. וצ"ע אם לענין איסור הנאה אמרינן 
חנ"נ. ובפשטות אומרים חנ"נ גם לענין איסור הנאה, עיין בזה חוו"ד סימן פ"ז סק"ב ובהגהות רעק"א 

ואמרי ברוך.  

ב[ אם החתיכה הראשונה שנתבשלה בחלב היתה מבשר טרפה או נבלה, והחתיכה השניה היתה 
מבשר בהמה טמאה. ויחד עם החלב מצטרפים לששים לבטל טעם הבשר, וכמבואר כאן בסימן פ"ז 
ס"ב דבשר בהמה טמאה בחלב אינו אסור משום בשול בשר בחלב, ואף שאומרים חנ"נ, ע"ז י"ל דכיון 

שהראשונה היתה בשר טרפה.

הרי לדעת הש"ך והפמ"ג סימן צד סק"ד דבשר טרפה ונבלה שבשלו בחלב נאסר בהנאה, אמנם אין 
אומרים בו הדין חתיכה נעשית נבלה, כיון שממילא היה כבר אסור, ול"ש הסברא דהאיסור נוצר ע"י 

שהיה כל אחד היתר בפני עצמו, נמצא שאם אחר כך נותן בו בשר בהמה טמאה הכל מותר.


